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Onsoz

Bu kitap sizin i¢in. Bilinci arttirmayr amaclar, bir ateist olmanin ger¢ekei, cesur ve gorkemli bir istek
oldugu konusunda bilinci arttirmayi. Mutlu olan, dengeli, ahlakli ve mantiga dayali fikirlerle tatmin
olmus bir ateist olabilirsiniz.

Belki de agnostisizmin makul bir goriis oldugunu, ancak ateizmin en az dinsel inan¢ kadar dogmatik
(inangsal) oldugunu diisiiniiyorsunuz.

Amerikan kamuoyu yoklamalari, ateistlerin ve agnostiklerin sayisinin dindar Yahudilerin ve hatta
diger baz1 dindar topluluk iiyelerinin sayisint acik ara farkla gectigini ileri siiriiyor. Ancak,
Amerika'da en etkili siyasal lobi oldugu herkesce bilinen Yahudilerin ve daha biiyiik politik giicti
kullanabilen ev anjelik Hiristiyanlarin aksine, ateistler ve agnostikler organize degildirler ve bu
yiizden hemen hemen sifir etkiye sahiptirler.

Aslinda ateistleri organize etmek, kedileri glitmeye benzetilir ¢iinkii ateistler bagimsizca diisiinmeye
yatkindirlar ve otoriteye boyun egmeyeceklerdir.

Robert M. Pirsig soyle demistir; “Yanilgidan bir kisi aci ¢ekiyorsa, buna delilik denir.
Yanilgidan bircok insan aci ¢ektiginde ise buna Din denir.”

BOLUM 1.

ICTEN BIR INANCSIZ

Kafamda insan suretinde bir Tanri canlandirmaya ¢alismam; diinyanin yapisi karsisinda, onu
kavramaya yetersi z algilarinizin el verdigi ol¢iide husu duymak yeterlidir. ALBERT EINSTEIN



HAKLI ITIBAR

Nobel odiillii fizikei (ve ateist) Steven Weinberg, Dreams of a Final Theory ' de (Son Kuramin
Diisler1) basit bir agiklamayla tas1 gedigine oturtmustur: “Bazi insanlarin oylesine genis, oylesine
esnek Tanri goriisleri vardir ki her nereye bakarlarsa baksinlar Tanriyt bulacaklarina hi¢ siiphe
yoktur. Onlara sordugunuzda, 'Tanri en biiyiiktiir' ya da

"Tanrt bizim en iistiin yaradilisli halimizdir' ya da "Tanrt kainattir’ diyeceklerdir. Elbette, tipki
diger kelimelerde oldugu gibi 'Tanri’ kelimesine de istedigimiz anlami verebiliriz.

Eger 'Tanr1 enerjidir' demek isterseniz, onu bir avu¢ komiiriin i¢inde de bulabilirsiniz.”

Daha talihsiz bir kafa karisiklig i1se Einstein’c1 din denilebilecek seyi doga iistiicli dinden
ayiramamak yiiziinden dogmustur. Einstein'in ara sira Tanrimn adim1 anmasi, (ki bunu yapan tek ateist
bilim adam1 o degildir) yanlis anlamaya ve bu {linlii dii sliniir tizerinde hak iddia etmeye can atan
doga ustiiciilere cazip gelmisti.

Julian Baggini, Ateizm: Cok Kisa Bir Takdim'de bir ateistin natiiralizmle baglantisinin anlamim
aciklar: “Ateistlerin temel in anci, kainatta yalnizca tek ¢egit hammadde bulundugu ve bunun da
fiziksel oldugudur, bunun disindaki seyler, giizellik, duygular ve ahlaki degerler yani kisacasi
insan hayatina zenginlik katan zengin fenomenlerin tiimii akilda olusur.”
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Eger kesin olarak anlasilamadigi i¢in doganin 6tesine uzamyormus gibi goriinen herhangi bir sey
varsa, eninde sonunda onu anlamay1 ve doganin i¢ginde onu

kucaklamay1 umariz. Ne de olsa bir gokkusagim bilimsel tammuyla agikladiginizda muhtesemliginden
hi¢bir sey kaybetmeyecektir.

Yahudi oldugunu gurur duyarak sdyleyen ve Yahudi dini kurallarina uyan bir ¢ok entelektiiel ateist
vardir. Bunun sebebi belki eski geleneklere, ya da 6ldiiriilmiis

akrabalara kars1 sadakat ve aym zamanda "din"'i, bir¢oklarimizin paylastig en linlii taraftar1 Albert
Einstein olan panteistik saygi olarak simflandirmaya olan saskin ve sasirtict isteklilik olabilir.
Inanmayabilirler ancak Dan Dennett'in sdyledigi sekilde,

'inanca inanirlar’'.

Einstein'in en hevesle alint1 yapilan diistincesi sudur, “Dinsiz bilim topal, bilimsiz din kordiir.”
Ancak Einstein ayn1 zamanda sunlar1 da soylemistir: “Dinsel goriislerim hakkinda okuduklariniz
elbette bir yaland:, diizenli olarak tekrar edilmekte olan bir yalan. Insan suretinde bir Tanriya
inanmam, ve bunu hi¢bir zaman inkar etmedim, aksine bunu agik bir sekilde ifade ettim. Eger
icimde dinsel olarak tamimlanabilecek bir his var ise, bu diinyanin yapisi karsisindaki sinirsiz
hayranligimdir, elbette bilimimizin a¢iklayabildigi kadarina.”



Iste Einstein'dan birkag alint1 daha, amag Einstein’c1 inancin lezzetini katmaktir.
“Ben i¢ten inanan bir inan¢sizim. Bu biraz yeni bir tiir inangtir. ”

“Ben dogaya hi¢bir zaman bir amag, hedef veya antropomorfik (insan bi¢iminde) olarak
anlasilabilecek bir sey yiiklemedim. Dogadan anladigim, onun sadece ¢ok eksikge
kavrayabildigimiz, olaganiistii giizellikte bir yapi oldugu ve diistinen insana al¢akgoniilliiliik
hissini asilamasi gerektigidir. Bu, mistisizm ile hi¢ alakasi olmayan gergek bir inanca dayali bir
duygudur.”

“Insan suretinde bir Tanri fikri bana oldukca yabancidir ve hatta safca gelir.”

O halde, o da tipki Voltaire ve Diderot gibi bir deist miydi ? Yoksa felsefesine hayran oldugu
Spinoza gibi bir panteist miydi: “Varolanin sistemli harmonisinde kendisini belli eden, Spinoza'nin
Tanrisina inanirim, kendisini insan eyl emleri ve kaderleriyle iliskilendiren bir Tanriya degil. ” ?

Gelin terminolojiyi hatirlayalim. Bir zeist, ilk 151 olan evreni yaratmasimin yaninda, hala ortaliklarda
ilk yarattiklarinin sonraki kaderini etkileyen ve gozleyen bir dogaiistii zekaya inanir. Tanriya inanan
bir¢ok inang sisteminde, Tanr1 insani meselelerle ¢cok yakin iliskidedir. Dua edenlere cevap vertir,
glinahlar affeder ya da cezalandirir, mucizeler yaratarak diinyaya miidahale eder, 1yi ve kotii
eylemlerimizin hesaplarini tutar ve bunlari ne zaman yaptiginuz bilir (ve hatta ne zaman yapmay1

diistindiigiimiizii de bilir). Bir deist de dogaiistii bir zekaya inamr ancak bu zekanin eylemlerti,
oncelikle kainata hitkkmeden kanunlar1 diizenlemekle simirlidir. Deist Tanr1 asla daha sonra miidahale
etmez ve insan meselelerine 6zel bir ilgi duymadigr kesindir.

Panteistler dogaiistii bir Tanr1ya hi¢ inanmazlar, ancak tarih kelimesini doganin ya da kainatin ya da
isleyise hiilkmeden kanunlarin dogaiistii olmayan esanlamlis1 olarak kullanirlar. Ancak bu esanlamlilik
doga tstiliciiliigii igermez. Deistlerin Tanris1 duacilara 3

cevap vermez, giinahlarla ya da giinah ¢ikarmalarla ilgilenmez, diisiincelerimizi okumaz ve kaprisli
mucizelerle miidahale etmez ve dolayisiyla deistler teistlerden bu noktada ayrilir. Deistler ile
panteistler arasindaki fark ise, deist Tanrimin panteistin kainatin kurallari i¢in belirledigi mecazi ya
da siirsel esanlam olmaktan ziyade, bir ¢esit kozmik zeka olmasidir. Panteizm uyarilmis ateizmdir.
Deizm, sulandirilmis teizmdir.

Einstein’dan alint1 yaparsak; “Tecriibe edilebilecek herhangi bir seyin arkasinda aklimizin
kavrayamayacagi bir sey oldugunu ve bunun giizelliginin ve de hagmetinin bize yalnizca dolayli
bir yolla ve zayif bir yansima olarak ulastigini hissetmek, bu dindarliktir. Iste ben bu anlamda
dindarim.” Ben de bu anlamda dindarim ama

“kavrayamayacagl” ifadesinin “sonsuza kadar kavranamaz” anlamina gelmemesi

kosuluyla. Ancak kendime dindar dememeyi tercih ederim ¢iinkii bu yaniltici olur. ...Carl Sagan bunu
cok giizel ifade eder: “... © Tanri’ eger sadece ve sadece kainata hiikmeden fiziksel kanunlar



serisiyse, o halde boyle bir Tanrinin varligr ¢ok ac¢iktir. Bu Tanrt duygusal yonden tatmin edici
degildir ... , yer ¢ekimi kanununa dua etmenin pek anlamli oldugu soylenemez.”

Bu fizikgilerin metaforik (mecazi) ya da panteistik Tanris1, Incil'in, rahiplerin, molla ve hahamlarin
ve de Katolik Kilisesi'nin degismez kurallarimin miidahale eden, mucize iireten, diisiinceleri okuyan
glinah cezalandiran, dualara yanit veren, Tanrisindan birkag 1s1k y1l1 uzaktadir. Bu ikisini kasitlica
karistirmak, benim kanaatimce entelek tiiel hainligin daniskasidir.

HAKSIZ iTiBAR

Toplumumuzda dindar olmayanlar dahil neredeyse herkesin kabul etti & genel bir sanmi vardir; bu,
dinsel inancin bilhassa saldirilara kars1 savunmasiz oldugu ve olagandisi kalinlikta bir saygi
duvariyla korunmasi gerektigidir. ... Douglas Adams ... bu konuya ¢ok ustaca aciklik getirir, onun bu
sOzlerini paylagsmaktan hi¢ usanmam:

“Din ... merkezinde bazi fikirler barindirir ve biz bunlari kutsal ya da miibarek diye adlandiririz
va da benzer terimler kullaniriz. Bu su anlama gelir, ‘Iste hakkinda kétii s6z soyleme izninizin
olmadigi bir fikir ya da bir kavram, tek keli meyle, bu yasaktir. Peki neden olmasin ? Ciinkii
vasaktir I’ Eger birisi sizin onaylamadiginiz bir partiye oy verirse, bu konuda onunla istediginiz
kadar tartismakta serbestsiniz; herkes bir goriis

bildirecek ama bu kimseyi rencide etmey ecektir. Eger birisi vergilerin artmast ya da azalmasi
gerektigini soylerse, bu konuda da yorum yapmakta ozgiirsiiniiz. Ancak diger taraftan, birisi ‘Bir
Sebt giinii 151k diigmesine dokunmamaliyim’ derse, ona soyle dersiniz, ‘Buna saygi duyarim’.

Neden Muhafazakar partiyi ya da Isci partisini, Cumhuriyet¢ileri ya da Demokratlari, su yada bu
model ekonomiyi ya da Windows yerine Macintosh'u desteklemek" tamamen mesrudur da kainatin
nasil meydana geldigi ve onu kimin yarattigiyla ilgili bir fikir beyan etmek yasaktir ? Kutsal
meseleler oldugu icin mi ? ... Genelde dinsel goriislere itiraz etmemeye aliskiniz ... Yine de
meseleyi mantiklica irdelediginizde, boylesi fikirlerin diger fikirlerle ¢ekisebilmesi adina en az
onlar kadar serbest olmamasinin bir sebebi yoktur, tabi eger soylenmemeleri gerektigini aramizda
bir sekilde kararlastirmadiysak.
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Din, her zaman koz ol arak kullamImustir. ... Dinin giicii adeta bir tilsim gibidir.

Escinsel karsit1 ayrimciligin resmi davasi, s6ziim ona dinsel ayrimciliga kars1 bir dava olarak
diizenlenmistir ! Ve yasa buna saygi duyar goriinmektedir. “Eger escinsellere hakaret etmemi
engellemeye ¢alisirsaniz, bu benim 6nyargi 6zgiirliiglime tecaviiz etmektir.” diyerek siyrilamazsimz.
Ancak sunu diyerek kurtulabilirsiniz, “Bu benim din 6zgiirliigiime tecaviiz etmektir.” Uzerinde
diistindiigiiniizde, aradaki fark nedir ? Bir kez daha din, baskin ¢ikmustir.



Ayrica hi¢ kimsenin Peygamberin resmini ¢izmemesini giitleyen Islami bir dgreti vardir. Mueller'in
incelemesine gore; “... Eger insanlar bir 7'nci yiizyil vaizini kendi ailelerinden daha ¢ok

seviyorlarsa, bu onlara kalmis. Ancak onlardan baska kimse bunu ciddiye almak zorunda
degildir”

H.L. Menken'in dedigi gibi: “Diger dostlarimizin inancina saygi gostermek zorundayiz ancak bu
saygt yalnizca karisinin giizel, cocuklarinin da akilli oldugu teorisine gosterdigimiz anlayista ve
boyutta olmalidir.”

Olaylarin gelisiminde dine benzersiz sekilde ve haddini asan saygi gosterilir ki ben bu kitap i¢in
bundan feragat ediyorum. Ne birilerini incitmek adina tarzimin disina ¢ikacagim ne de inang
meselesini diger meselelerden ayr1 tutarak daha yumusak bir tutum sergileyecegim.

BOLUM 2.

TANRI HIPOTEZi

Bir ¢agin dini, bir sonrakinin edebi eglencesidir. RALPH WALD EMERSON
Eski Ahit'in Tanr1s1, tartismaya agik olarak, tiim literatiiriin en tatsiz karakteridir.

Kiskang ve bundan gurur duyan, dar kafali, adaletsiz, bagislamak bilmez bir hakimiyet bagimlisi,
kindar, kana susanmus bir etnik temizlik¢i, homofobik, 1rk¢1, bebek katili, soykirimei, evlat katili, bir
salgin hastalik gibi tehlike sacan, megalomanyak, sadomazosist, kotiiciil, donek bir zorba ve bir kadin
diismani. ... Thomas Jefferson’da benzer fikre sahipti: "Hiristiyanlarin Tanrist korkung, kotii huylu
bi r varliktir, acimasiz, kindar, kaprisli ve adaletsizdir"

Bu denli kolay bir hedefe saldirmak insafsizliktir. ... Bunun aksine, Tanr1 Hipotezini daha
savunulabilir bir bi¢imde tarif etmeliyim: bir iistiin insan, bir doga iistii zeka vardir ve bu varlik,
kainati ve de icindeki biz dahil her seyi bilingli olarak tasarlamis ve yaratmistir. Bu kitap daha
farkl1 bir goriisii savunacaktir: herhangi bir sey tasarlamaya yeter karmasiklikta bir yaratici zeka,
valnizca kademeli evrimin uzun bir stirecinin son tiriinti olarak ortaya ¢ikabilir. Evrim gegirmis
varatict zekalar muhakkak kainata en ge¢ katilanlardir ve bu sebepten otiirii, evrenin
tasarimindan sorumlu olamazlar. Tanrt bu tanima gore bir yanilgidir ve sonraki boliimlerin
gosterecegi gibi, zararl bir yamilgidir.
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COK TANRICILIK (Politeizm)

... 1bn Warraq : tektanriciligin nihai kaderi sirasi geldiginde bir tanri daha eksilterek ateizm
olmaktir.

Tabi ki en 1yisi, dini, hayirseverligin sebebiymis gibi gostererek reklamim yapmay1 tamamen terk
etmek olurdu.



(eger Mormonizmi' de sayarsak dort din) hepsinin de gegmisi mitolojik resul Ibrahim'e dayanir.

Benim saldirdigim sey, Tanridir, biitiin Tanrilardir ve ne zaman ve ne sekilde icat edilmis veya
edilecek olurlarsa olsunlar dogatistii olan her seydir.

TEK TANRICILIK (Monoteizm)
Eski Ahit adiyla bilinen barbar bir Tung ¢agr metninden ii¢ insanlik karsitt din gelismis

ve dolayisiyla, gok tanri ve diinyevi erkek el¢ilerinin etkisine girmis olan bu diyarlarda 2000
vildir bir kadin nefreti var olmustur. GORE VIDAL

Hiristiyanligin temeli, Filistin'in Roma isgali sirasinda Tarsuslu Paul tarafindan, Yahudiligin daha
merhametli ve daha az ayricalikli tek tanrici bir mezhebi olarak atilmus

ve diinyanin geri kalamna Yahudilerden yayilmistir. Birkag yiizyil sonra, Muhammed ve takipgileri
Yahudi orijinalinin kat1 tektanriciligina yeniden dondiiler ama ayricaligini bir kenara ittiler. Ve inanci
yaymak icin giiclii bir askeri fetih ideolojisi ekleyerek, yeni kutsal kitap Kuran'in iizerinden Islam't
kurdular. Hiristiyanlik da, ilkin Imparator Konstantin'in bu inanc1 dis merkezli bir mezhep olmaktan
cikarip resmi inang konumuna yiikseltmesinin ardindan Romalilarin, ardindan Hacli savas¢ilarinin ve
daha sonra vurguncular ve misyonerler esligindeki diger Avrupali isgalci ve somiirgecilerin
kullandiklar: kiliglar sayesinde yayilmistir. ... Budizm ve de Konfligytisciiliik gibi diger inanglar i¢in
endiselenmem gerekmiyor. Aslinda bunlara din yerine ahlaki diizen veya hayat felsefesi olarak
bakilmas1 gerektigi seklinde soylenebilecek birkag s6z vardir.

Eski Ahit'in psikoz sorunlu tanrisina kiyasla, 18. yilizy1l Aydinlanmasinin deist Tanris1 bastan asagi
daha ulu bir varliktir: kozmik yaratimina yakisan, yiiceligi itibariyle insani meselelerle ilgilenmeyen,
kisisel diisiince ve umutlarimiza kayitsiz, kirli glinahlarimzi ya da geveledigimiz pismanliklarimizi
kafasina takmayan.

...deistlerin ateistlerle ¢elismesi, teistlerle ise birlesmesi daha biiylik ihtimaldir. Her seyin 6tesinde,
her iki grup da evreni yaratmis olan {istiin bir zek aya ger¢ekten inanir.

LAIKLIK, AMERIKA'NIN KURUCULARI VE DINI

... kurulus temellerinde laiklik olan Amerika'nin su an Hiristiyanlik aleminin en dindar tilkesi olmasi
celiskisine siklikla dikkat ¢ekalir.

Yine bir diger varsayima gére Amerika'nin asir1 dindarligi, paradoksal bir sekilde, yapisindaki
laiklikten ileri gelmektedir. Amerika hukuki yonden agikca laik oldugu i¢in, din, hiir tesebbiis halini
almistir. ... ve sonug giinlimiizdeki az egitimli simflar arasinda din ¢ilginligina yaklasan bir seydir.
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Jefferson'in asagidaki demeci, bugiin agnostisizm dedigimiz seyden ayirt edilemez:



"Soyut varliklardan bahsetmek, hiclerden bahsetmektir. Insan ruhunun, meleklerin ve tanrinin
soyut oldugunu soylemek, ya bunlarin birer hi¢ oldugunu soylemek demektir ya da Tanri, melekler
ve ruhlar yoktur.”

“Zayif zihinleri kolelestiren asagilik onyargilarin yol agtigi biitiin korkulari tizerinden at.

Mantigi1 bulundugu yuvasina sikica oturtarak diizelt ve her olay ve diigiince i¢in onun
mahkemesine basvur. Tanrinmin varligini bile cesurca sorgula; ¢iinkii eger bir Tanri varsa, akla
sayguyr gozii kapali korkudan daha ¢ok takdir edecektir.”

Jefferson ve arkadaslar teist, deist, agnostik ya da ateist olmalarimin yaninda aym zamanda dinsel
goriisleri olan ya da olmayan bir Baskamn, sahsi meselelerini tamamen i¢inde tutmasi gerektigine
inanan tutkulu laiklerdi. Amerika'mn kurucularinin hepsi, 6zel dinsel inanglar1 her ne olursa olsun,
eger Baba George Bush'un kendisine gazeteci Robert Sherm tarafindan sorulan, “Ateist olan
Amerikalilarin vatandagliklarinin ve vatanseverliklerinin egitligini onayliyor musunuz ? ”
sorusuna verdigi cevabi okusalardi donakalirlardi: “Hayir, bu ateistlerin ne vatandags ne de
vatansever olarak sayilmalarinin zorunlu oldugunu diistinmiiyorum. Bu millet Tanrinin
emrindedir.”

... Ateizmi onaylayan her baskan adayimn ani bir siyasi intithara girismis oldugu, evrensel bir
gorustur.

AGNOSTISIZMIN YETERSIZLIGI

Hicbir sekilde kanit bulamadigimiz konularda agnostik olmakta yanlis olan bir sey yoktur. Mantiga
uygun bir durustur. ... Agnostisizm, bir anlamda ¢ogu bilimsel sorgulamada uygun bir durustur;
mesela fosil tarithindeki en biiyiik imha olan dinozor neslinin tiikkenmesine neyin yol ac¢tiginin
sorgulanmasinda oldugu gibi.

Agnostisizmi iki ¢eside ayirarak baslayacagim. UGA, yani Uygulamada Gegici

Agnostisizm, ger¢cekten kesin bir yanitin oldugu, dyle ya da boyle, ancak bu yamita ulagmak i¢in yeterli
kamtimizin olmadig, (ya da kamti anlamadigimiz ya da kamti okumaya vaktimizin olmadigi, vesaire
... ) akla uygun hazir cevapliliktir. UGA, dinozor katliamu karsisinda mantikli bir durustur. Bir
yerlerde bir gercek vardir ve bir giin bu gercegi bilmeyi umariz, ger¢i o an bilmeyiz.

Ancak ayrica, hazir cevapliligin son derece kaginilmaz bir tiirii daha vardir ki buna Prensipte Sabit
Agnostisizm (PSA) diyecegim. Agnostisizmin PSA tiirii, ne kadar kamt toplarsak toplayalim asla
cevaplanamayacak sorular i¢in uygundur, ¢iinkii kamt fikri basl basina uygulanamazdir.

Tanriin varlig ya da yoklugu evrenle 1lgili bilimsel bir olgudur, uygulamada olmasa bile prensipte
kesfi miimkiind{ir.



1) Koyu Teistler. Tanrinin var olma olasiligt %100°diir. C.G.Jung’un sozleriyle “Ben inanmam,
bilirim.”
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2) Son derece yiiksek ol asilik ama tam yiizde 100 degildir. Fiili teistler (gercekten teist olanlar).
“Kesin olarak bilemem ama Tanriya fazlasiyla inamrim ve onun burada oldugunu varsayarak hayatinu
strduririm”.

3) Yiizde 50'den yliksek ama ¢ok yiiksek olmayanlar . Teknik acidan agnostik ama teizm meyilli. “Son
derece sliphe duyarim ama Tanriya inanmaya meyilliyim.”

4) Tam ylizde 50. Diipediiz tarafsiz agnostik. “Tanrinin varligl ya da var olmamasi tam anlamiyla esit
olasiliktadir.”

5) Yiizde 50'den diisiik ama c¢ok diisiik degil. Teknik agcidan agnostik ama ateizm meyilli. “Tanrimn
olup olmadigim bilmem ama inangsiz olmaya meyilliyim.”

6) Son derece diisiik olasilik ama sifir degil. Fiili ateist. “Kesin olarak bilemem ancak Tanrinin epey
olanak dis1 oldugunu diisliniiriim ve burada olmadigim varsayarak hayatim stirdiiriirim.”

7) Koyu ateist. “Tanrimn olmadigim bilirim”, tipki Jung'un bir tanrinmin oldugunu
"bilirim" gorisu gibi.

... (Buarada, Jung raflarindaki belirli kitaplarin giiriiltiilii bir patlamayla kendiliginden patladiklarim
da diislinmiis birisidir.) Ateistler inang sahibi degildirler ve tek basina mantik hi¢ bir seyin kesinlikle
var olmadig goriisiine itemez.

Bu alisilmisin disindaki orneklerin tiimiiniin ana fikri, ¢liriitiilemez olduklaridir, ancak yine de hig
kimse bu 6rneklerin var olma hipotezlerinin, var olmama hipotez leriyle esit bir durumda oldugunu
diistinmez. Russel'in belirtmek istedigi, ispatin yiikiiniin inangsizlarin degil inanglilarin sirtinda
oldugudur.

Onemli olan Tanrimn ¢iiriitiilebilir olup olmadig degil (ki ciiriitiilemez degildir) varliginin miimkiin
olup olmadigidir. ... Ve Tanr1 kanitlanamayacag ve

curiitillemeyeceginden, var olma olasiliginin yiizde 50 oldugunu varsaymak da

kesinlikle mantik disidir ki bu diisiincenin gecersizligini ayrica ele alacagiz.



NOMA

... bilim baz1 karmasik sorular1 karsilayamiyorsa, insanlar1 bunu dinin yapabilecegini diisiinmeye iten
nedir ?

... hepimiz hak etmeyen ama gii¢lii bir rakibe yaranmak i¢in ger¢ekte inanmadiklarimizi onaylamaktan
sucluyuz. ..

Bir yaratici dogatistii zekamn varlig ya da yoklugu agik bir bicimde bilimsel bir sorgudur, pratikte
tartismasiz olmasa bile (ya da heniiz). Ayrica dinlerin milyonlarca imanliy1 etkilemek i¢in bel
bagladig her mucize hikayesinin yalanlanmasi ya da dogrulanmasi da dyledir.

Ve ilgi ¢ekmenin yollarindan biri ger¢ekte onaylamadigimiz bir yone kaymak, yani NOMA'y1
benimsemektir ve bu, bilimin dinin iddialarindan bagimsiz olup, hi¢ tehditkar olmadig konusunda
hemfikir olmaktir.

...Chicago genetikgisi Jerry Coyne’nin Ruse hakkindaki s6zlerine kulak verdim:

“Ruse savasin gergek dogasini kavrayamanustir. Bu savas yalnizca evrim ve yaradilis¢ilik savasi
degildir. Dawkins ve Wilson gibi bilim adamlarina gore, gercek 8

cekisme rasyonalizm ve hurafeler arasindadir. Bilim rasyonalizmin yalnizca bir formunu teskil
ederken, din hurafenin en bilindik seklidir. Yaradilis¢ilik, sadece en gii¢lii diisman olarak
gordiikleri seyin bir belirtisidir: din. Din yaradilis¢ilik olmadan var olabilirken, yaradilis¢ilik din
olmadan var olamaz ™.

Arthur C. Clarke'in, Third Law (Ucgiincii Kural'da) dedigi gibi: “Yeterince ilerlemis

herhangi bir teknoloji biiyliden farksizdir”. Teknolojimizin ikram ettigi mucizeler eskilerin goziine,
sular1 yaran Musa ya da su iistiinde yiiriiye n isa hikayelerinden daha az olaganiistii goriinmeyecektir.

BOLUM 3
TANRININ VARLIGI YONUNDE KANITLAR

THOMAS AQUINAS'IN 'KANITLAR'I

1. Hareketsiz Hareket Ettirici : Hig bir sey bir 1lk hareket ettirici olmadan hareket etmeye baslamaz.
Bu bizi tek ¢ikisin Tanr1 oldugu kisir dongiiye yoneltir. Bir sey ilk hareketi saglamis olmalidir ve biz
buna Tanr1 deriz.

2. Sebepsiz Sebep : Higbir sey kendi kendine sebep olamaz. Her sonucun onciil bir sebebi vardir ve
biz tekrar kisir dongliye itiliriz. Bu durum, bir ilk sebep tarafindan sona erdirilmis olmalidir ki biz
buna Tanr1 deriz.



3. Evrensel Ispat : Maddesel nesnelerin var olmadig bir zaman dilimi mutlaka olmustur. Ancak, su
an maddesel nesneler bulundugundan, bunlar1 var eden maddesel olmayan bir sey olmalidir ki biz
buna Tanr1 deriz.

Bu arada, her seyi bilme ve her seye giicii yetme vasiflarinin birbirleriyle ¢elistigi mantik¢ilarin
dikkatinden kagmanustir. Eger Tanr1 her seyi biliyorsa, her seye giicli yetme 6zelligini kullanarak
yapacagl seyler zaten onceden bellidir. Demek ki Tanr1 bu belirli eylemlerini degistiremeyecektir, ki
bu da her seyi yapabilme giiciiniin olmadig anlanmina gelir. Karen Owens bu niikteli kiiclik paradoksu
esit Olgiide esprili bir dortliigiinde yakalanustir:

Her seyi bilen,

Gelecegi goren Tanr1

Gelecekteki fikrini degistirmek i¢in,

Her seye giicii yetme 6zelligini kullanabilecek mi ?

4. Dereceden Ispat : Diinyadaki konularin (seylerin) farkli farkli olduklarini biliriz.

Mesela, 1yilik ve giizellik dereceleri vardir. Ancak bu dereceler yalmzca bir maksimuma gore
kiyaslandiktan sonra agiklik kazanirlar. Insanlar hem iyi hem kotii olabilirler, dyleyse maksimum
1yilik insanda gomiilii olamaz. O halde, kusursuzluk standardim belirlemek i¢in de baska bir
maksimum olmalidir ve biz bu maksimuma Tanr1 deriz.

5. Teolojik Ispat ya da Tasaridan Ispat : Diinyadakiler, 6zellikle yasayan nesneler, sanki birisi
tarafindan tasarlanmus gibi goriiniirler. Tasarlanmamis gibi goriinen bildigimiz hi¢ bir sey yoktur. O
halde bir tasarimci1 olmalidir ve biz ona Tanr1 deriz.
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Anselm’e gore, kendisinden daha miikemmel hi¢bir varligin tasavvur edilemeyecegi bir varligi, en
mitkemmel olam tasavvur etmek miimkiindiir. Bir ateist dahi boyle bir varligr akla getirebilir, ger¢ek
diinyadaki varligim inkar etse bile. Kamt s0yle bir sonuca varir; gercek diinyada var olmayan bir
varlik, bu duruma gore milkemmel olamaz. O halde bir ¢eliskiye diiseriz ve demek ki Tanr1 vardir !

Sonug itibariyle, bir budala dahi en azindan aklin i¢inde daha iistiin bir 6rnegi olmayan bir seyin
var olduguna ikna olmustur. Bunu hissetmesi icin kulak vermesi gerekir. Ve hissedilen sey her ne
ise, aklin i¢indedir. Ve elbette, daha tistiin bir sey diistiniilemeyeceginden yalnizca zihnin iginde
var olamaz. Zira yal nizca zihnin i¢inde var oldugunu hayal edin: o halde gergekte de var oldugu
diistiniilebilir ki bu daha iistiin olanidur.

Bertrand Russel (budala degildir) ilging bir s6z soylemistir, “Safsatanin tam olarak nereden
kaynaklandigini bulmak, - ontolojik kanitin- safsata olmasi gerektigine inanmis



olmayt hissetmekten ¢ok daha zordur.”

Gaunilo, benzer bir reductio (Bir yanlislig mantiksal sonuglarla ¢iiriitmek, tuhafligr indirgemek) ileri
surmustur :

1. Diinyanin olusumu aklin hayalin alabilecegi en harika basaridir.

2. Bir basarimn erdemi / degeri, ger¢ek bir yetenegin iriiniidiir (a) ve yaraticisinin giictidiir (b)

3. Yaraticinin yetersizligi (ya da giigsiizligli) ne kadar ¢ok olursa, basar1 da o kadar ¢ok etkileyicidir.
4. Bir yaratici i¢in en heybetli engel; var olmamasidir.

5. O halde, eger kainatin var olan bir yaraticinin tiriinii oldugunu diisiiniirsek, ondan daha biiytik bir
varligin oldugunu akla getirebiliriz; ismen, kendisi var olmadan her seyi var eden bir yaratici.

6. Bu durumda, var olan bir Tanr1, kendisinden daha gii¢lii bir varligin olmadigim diisiindiigilimiiz bir
yaratici olamaz ¢linkii ondan daha miithis ve daha inamlmaz

bir yaratici, var olmayan bir Tanr1 olacaktir.

Dolayisiyla

7. Tanr1 yoktur.

Euler, 'Bilimle Kor Et Kanit1' diye adlandirabilecegimiz bir yontem kullantyordu. ...

Enerjinin Korunumu Yasasi'ni hatirlatarak ... “Oldiigiimiizde viicudumuzu olusturan atomlarindan
hi¢ biri kaybolmaz (ve enerjinin hi¢bir kismi), o halde biz oliimsiiziiz”.

Biiyiik bir lider su soziiyle insanlarin giivenini kazamr: “Eger Mozart't dinleme imkaniniz varsa
Tanriya neden ihtiya¢ duyasiniz ? >

Bir diger insan nasil olur da benim erisemeyecegim giizellikte miizik/siir/sanat iiretmeye cliret
edebilir ? Bunu ancak ve ancak Tanr1 yapar.

Kisisel deneyimden kamt, bir Tanriya inanmaya ihtiyaci olanlara en ikna edici gelen kamt tiiriidiir.
Ancak farkl1 diistinen ve psikoloji hakkinda az ¢ok bilgi sahibi olanlar i¢in en gii¢siiz olamdir.
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Akil hastanesindekiler, Napolyon yada Charlie Chaplin olduklarini zannederler. Veya tiim diinyanin
kendilerine suikast diizenledigini yada diisiincelerini diger insanlarin beynine nakledebileceklerini
diistintirler. Onlarin suyuna gideriz ancak ilham aldiklari i¢ diisiincelerini ciddiye almayiz ¢ilinkii
genelde insanlarin biiyiik bir kismu bu fikirlere katilmayacaktir. Dinsel deneyimlerdeki tek fark,
bir¢ok insan tar afindan one stiriilmiis



olmalaridir. Sam Harris, The End of Faith eserinde ( Inancin Sonu) yazdiklariyla pek de alayci bir
tutumda degildi:

“... Ve Yaraticimin, yatak odasi pencerenize yagmur damlalarini mors alfabesiyle carptirarak
sizinle iletisim kurduguna inanmak zihinsel bi r hastaligin kati ispati olurken, bu Yaraticinin
diistincelerinizi duyabildigine inanmanin toplumumuzda normal oldugunun diistiniilmesi aslinda
basit bir tarihsel kazadir. Boylelikle, dindarlar genelde ¢ilgin olmazken, oz inanglar: tamamen
oyledir.”

Burada ister 1stemez David Hume'un mucizeler i¢in trettigl kisa ve 0z tamm akla gelir:

“Bir mucizenin kanitlanmas igin sahitlik yeterli degildir ancak, bu sahitlik kanitlanmaya ¢calisilan
gerceklikten daha mucizevi yse durum degisir. >

Ustiin zekali erkeklerin ¢ok biiyiik cogunlugu Hiristiyanlk dinine inanmaz ancak bu gercegi
toplum iginde o rt bas ederler ciinkii kazanglarint kaybetmekten korkarlar.

BERTRAND RUSSEL

...bilim alanlarinda Nobel odiilii alanlar arasinda, edebiyat alamndakiler de buna dahil olarak, ait
olduklar1 niifusa kiyasla kayda deger oranda bir dinsizlik vardir.

(National Academy of Sciences ) secilenlerin yalmzca ylizde yedisinin kisilesmis bir Tanriya
inandiklarim gosterir. Ateistlerin bu ezici Ustiinliigii, Amerikan halk niifusunda neredeyse tam zit
yondedir. Buna gore insanlarin yiizde 90’ 1indan fazlasi bir ¢esit dogatistii varliga inanirlar. ... Dikkat
cekici nokta, Amerikan halkinin genelindeki dindarlik ile entelektiiel elit kesimin ateizmi arasindaki
zit kutuplagmadir.

Ingiltere (KAU) Krallik Ailesi Uyeleri'in ezici bir ¢ogunlugu, tipki Amerikan akademisyenlerinin
ezici ¢gogunlugu gibi ateisttir.

Enilgi ¢ekici sonuglardan birisi de dindarligin gergekten de egitimle olumsuz yonde iliskide
oldugunun fark edilmesidir (daha yiiksek egitimli insanlarin dindar olmas1 daha olanaksizdir).
Dindarlik ayn1 zamanda bilime olan ilgi ve (¢cok keskin bi¢cimde) politik 6zgiir diisiinceyle de olumsuz
1l1 skidedir.

Bell soyle bir sonug¢ ¢ikarmis: Dinsel inang ve bir kimsenin zekasi ve/veya egitim seviyesi arasindaki
iligki tizerine 1927'den ber1 yapilan arastirmalarin, dordi hari¢ hepsi bu etmenler arasinda bir ters
oranti oldugunu ortaya doker. Buna gore, bir kimsenin zekas1 ya da egitim seviyesi ne kadar ytiksek
olursa, bu kisinin dindar olmas1 ya da herhangi bir tiirden “inang¢lar” barindirmasi o kadar olanak
disidir.

PASCAL’IN BAHSI

Biiyiik Fransiz matematikc¢isi Blaise Pascal'in hesabina gore Tanriya inansaniz iy1 edersiniz ¢linkii



eger hakliysa, sonsuz mutlulugunuz sorunsuzca ilerleyecek, ancak eger 11

inanip da yamliyorsaniz, herhangi bir kaybiniz olmayacaktir. Diger taraftan, eger Tanriya
inanmazsamz, yamldigimz1 anladigimizda sonsuz bir yikim igerisine girersiniz, ancak eger
inanmamakta hakliysaniz yine bir kaybiniz olmayacaktir. Tanriya

inanmamak, bu durumda, diisiik bir zihinsel basarimn iirettigi bir fikirdir. Tanriya inanin.

Inanmak, bir tedbir meselesi olarak degerlendirilmesinin ardindan uygulamaya konulan bir eylem
olamaz. En azindan bu bir irade meselesi degildir. ... Pascal'in bahsi sadece Tanriya inanma
numarasi yapmanin gostergesi olabilir. Ve inandigimiz1 iddia ettiginiz Tanr1, her seyi bilme giicii olan
tirden bir Tanr1 olmasa 1yi olur yoksa bu dalavereniz i sezebilir.

Bertrand Russel kendisine, 6ldiikten sonra Tanrinin “Neden bana inanmadigini bilmek istiyorum”
sorusu karsisinda ne cevap verecegi soruldugunda, s0yle yamtlamusgtir:

“Yeterli kamt yoktu Tanrim, yeterli kamt yoktu”. ... Tanrinin ahlaktan yoksun sahte inanc1 (hatta
diiriist inanc1) agik yiirekli septizmden daha degerli bulacagina bahse girer miydiniz ?

Bununla beraber, eger yok oldugu yoniinde bahse girerseniz daha 1yi, daha dolu bir hayat siireceginiz
sOylenebilir. Ciinkii bahsiniz var oldugu yoniindeyse, kiymetli zamanimz ona tapmakla, ona ku rban
vermekle, onun i¢in savagmak ve 6lmekle vs harcamak zorundasiniz.



BAYES KANITLARI

... kanit olmadiginda bunu itiraf ederler: 'Bu konuda herhangi bir kanit olmadigim onayliyorum. Zaten
bu ylizden buna inang deriz.'

Kabul edilmelidir ki, ilahiyat egilimli kisiler genelde kronik olarak, gercegi, arzulanan gergekten
ayirt etme yetisinden acizdirler. ... Ya da, eger bu hosunuza gitmediyse, ferdi bir kotii tanr1 icat edin,
buna Seytan deyin ve diinyadaki biitiin kotiiliiklerin varligini, onun 1yi tanriyla yaptigi kozmik
savaslarin bir sonucu olarak goriin. Veya (daha gelismis bir ¢6ziim) insan sikintilariyla 6zenlice
ugrasmaktan daha 6nemli vazifeleri olan bir tanriy1 dogru varsayin. Ya da aci ¢cekilmesine kayitsiz
olmayan ancak bu acilar1 sistemli, adil bir kainatta 6zgiir irade adina 6denmesi gereken bir bedel
olarak goren bir tanri. Ilahiyatgilarin tiim bu rasyonellestirmelere (akla uygun hale getirme)
inandiklar1 goriilebilir.

Kamitin 6ziinde su bildik “Tanriyr kim yaratti1 7 sorusu vardir ki bu soru ¢ogu “diisiinen insamn”
kendi i¢inde kesfettigi bir sorudur.

BOLUM 4

TANRI NEREDEYSE KESIN OLARAK YOKTUR

Farkli dinsel cemaatlerin din adamlari, tipkt cadilarin giin 1s18indan korktuklar: gibi bilimin

ilerlemesinden korkar ve benimsedikleri aldatmacalarin yok olusunu miijdeleyen kacinilmaz sona
nefretle kas ¢atarlar. - THOMAS JEFFERSON
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ESRARENGIZ BOEING 747
Ihtimalsizlikten kamt en 6nemli olamdir.

Hoyle, Diinya iizerinde yasamuin kendiliginden baslayabilmesi olasiliginin, bir hurdaligin altim {istiinii
silip stipiirerek gegen bir kasirgamn rastlant1 eseri bir Boeing 747 nin parcalarim (ugak ¢alisacak
sekilde) birlestirebilmesi olasiligindan daha yiiksek olmayacagini sOylemistir. ... Nitekim 747
sahasinda, parcalarimin gelisigiizel karistirilip birlestirilmesiyle dort dortliik isleyen bir at, bocek ya
da devekusu yaratmanin karsit olasiliklar1 yaradilis¢ilarca destek goriir ¢iinkii onlara gére bunu ancak
Tanr1 yapabilir.

Bu, 0zetle, yaradilis¢ilarin en sevdikleri kanittir; lakin bu kamt yalnizca dogal secilimi daha en
basindan kavrayamamus birisi tarafindan iiretilebilir.

BILINCLENDIRICi OLARAK DOGAL SECILIM

... bir 6gretmenin 6grencilerine verebilecegi en giizel hediyelerden biri cocugun ebeveynlerini
sasirtabilecegi bir bilgi sunmaktir.



Ingilizce, kadinlar: siirekli disliyormus gibi goriiniir.

... hafizamda Woody Allen'in zeka dolu sizlanmas1 canlamverir: “Sonucta bir Tanr1 varsa, onun
kotiiliik yapma pesinde oldugunuzu sanmam. Ancak onun hakkinda en fena sekilde yorum yapmak
isterseniz, onu n basarisiz bir Tanr1 oldugunu soylersiniz”

INDIRGENEMEZ KARMASIKLIK

Bir kez daha, akill1 tasarim rastlantisalligin tek dogru alternatifi degildir. Dogal secilim yalmzca
sade, mantikl1 ve hos bir ¢6ziim degildir; rastlantisalliga kars1 su ana kadar onerilmis isleyen tek
alternatiftir.

Ancak yazarlar, ya zekalar1 yetmeyip kavrayamadiklarindan, ya da bunu yapmayi istemediklerinden,
bir kez daha gercek alternatif dogal sec¢ilimi ima etmeyi unuturlar.

Rastlantisalligin tek alternatifi tasarim degildir. Dogal se¢ilim daha iyi bir alternatiftir.

Aslinda, tasarim daha en basinda gercek bir alternatif degildir ¢iinkii ¢6zdiigli sorundan daha biiyiik
bir sorun dogurur: tasarimciyr kim tasarladi ?

Darwin goziin 6zel bir sorun ¢ikardigint belirlemistir: “Gozii, farklt mesafeleri odaklamaya, farkl
miktardaki 15181 iceri almaya ve kiiresel ve renksel sapmalari diizeltmeye yarayan essiz
diizeneklerinin hepsiyle ele aldigimizda, bu organin dogal se¢ilimin etkisiyle meydana gelmis
olma olasilig1 diiriistce itiraf ederim ki bana son derece sagma geliyor.” ... Darwin’in olduk¢a
rahat goriinen bu 1 tirafi aslinda tumturakli bir hiledir.

BOSLUK IBADETI (BILGI BOSLUKLARINA TAPINMA)
Yaradilis¢ilar gliniimiiziin bilim ya da bilgi birikiminde bosluklar bulmak i¢in can atarlar.

Eger acik bir bosluk bulunursa, bu boslugu hitkkmen Tanrinin doldurma zorunlulugu oldugu addedilir.
... Cehaleti kabullenmek bilimsel atilimin baglica gorevlerindendir. ...

Mistikler gizeme sevinirler ve gizemli kalmasim isterler. Bilim adamlar1 gizeme farkli bir 13

nedenle sevinirler: bu onlara kesfedecek bir sey sunar. ... dinin ger¢cekten de kotii etkilerinden biri de
bize, anlamadan tatmin olmanin bir tstiinliik oldugunu

ogretmesidir.

Eger dogru varsaydigimiz bir evrimsel ge¢isi belgeleyecek fosiller ortada yoksa evrimsel gecis yok
farz edilir ve Tanrinin miidahalesi hitkkmen kazanir.

...dinozor ayak izlerinin arasina karigmis insan ayak izleri hikayelerine ragmen kronolojik agidan
hatal1 fosiller asla ger¢ekten bulunamamustir.



Daha genel bir tammla, bir parcasinin eksiltilmesiyle ayakta kalamamasi1 anlanminda indirgenemez
olan bir¢ok yap1 vardir ancak bu yapilar sonradan ¢ikarilan ve bir daha goziikkmeyen iskelelerin
yardimiyla inga edilir.

Indirgenemez karmasiklik yeni bir fikir degildir ama tabir yaradilisc1 Michael Behe tarafindan
1996'da uydurulmustur.

Indirgenemez karmasay1 ispat etmenin kilit noktas1, hi¢bir par¢anin kendi kendine kullanisl
olamayacagini gostermektir.

St. Augustine'in epey aleni bir tabiri vardir: “Giinah islemenin farkli bir yontemi vardir ki bu
yontem tehlikeyle doludur. Bu, merak hastaligidir. Bize, doganin sirlarini kesfettirmeye ¢alisan ve
kesfettiren budur ancak bu sirlar bizim kavrayisimizin otesindedir. Merakin bize hi¢chir yarari
dokunmaz ve hi¢bir insan o6grenmeyi umut etmemelidir”.

Eger hedefiniz gercek diinyayla 1lgili mithim ger¢eklikleri kesfetmekten ziyade kolay aldanan halk ve
politikacilar i¢inde propaganda yapmaksa elbette bunlar verimsiz ¢alismalardir.

Amerikan genetik bilimci Jerry Coyne, Behe'nin kitabini elestirirken konuyu soyle ele alir: “Eger
bilim tarihi bize herhangi bir sey ispatlayacaksa bu cahilligimize “Tanrt”

ismini vererek bir yere ulagamayacagimizdir.”

“Neden Tanr1 her seyin bir agiklamast olarak kabul edilsin ? Degildir. Bu bir a¢iklama
noksanligidir, bir omuz silkmedir, bilmiyorum demenin ruhsal ve ayin sel kilik degistirmesidir.
Eger bir insan bir seyi Tanriyla iliskilendirirse genelde bunun anlami bu kisinin elinde bir ipucu
olmamasidir. Boylelikle bu bilinmezi erisilmez, ¢oziilmez bir gok perisine dayandirir.”

Sirt agrisindan fitiga, sarkik rahimden siniis iltihaplarina kadar ¢ogu insani rahatsizliga karsi
hassasligimiz dogrudan dogruya su anda dik yiirtidiigiimiiz bedenimizin, dort ayak tizerinde durmay1
terk etmek 1¢in ylizlerce milyon yildan fazla sekil degistirmis

olmasindan kaynaklanir. ... Yirticilar, kurban hayvanlar1 yakalamak i¢cin miikemme lce

‘tasarlanmug’ gibi goriiniirken, kurban hayvanlar da kagabilmek i¢in en az onlar kadar mitkemmelce
‘tasarlanmug’ gibi goriiniir. Peki, Tanr1 kimin tarafindadir ?

14
KOZMOLOJIK VERSIYON

Kainattaki diger tlim elementler en nihayetinde, hidrojenin niikleer flizyon gegirmesiyle
olugsmuslardir. ... biiyiik yildizlar siipernova gibi patlayabilip toz bulutlar1 i¢inde maddelerini (ki
buna periyodik tablonun elementleri de dahildir) sacip savururlar.



Ardindan bu toz bulutlar1, yogunlasarak yeni yildiz ve gezegenleri olustururlar. Bizim yildizimiz ve
gezegenimiz de boyle olusmustur. Diinyanin, her yerde bulunan hidrojenin disindaki diger elementler

yoniinde n bu kadar zengin olmasinin nedeni de budur: bu elementler olmasa, dogal etkilenme (kimya)
ve yasam imkansiz olurdu.

...hidrojensiz bir madde yapisinin yasami baslatmas1 miimkiin degildir. Ciinkii hidrojen olmadan su
olmaz.

J.Anderson Thomson, bir evrimsel psikiatrist bakis agisiyla buna farkli bir agiklama getirir ki buna
gore hepimi z, cansiz nesneleri kisilestirerek bir ajan vasfi kazandirmaya yonelten bir psikolojik
yanilgidan muzdaripizdir. Thomson'a gore, “bir hirsizi golge sanmaya bir golgeyi hirsiz sanmaktan
daha yatkinizdir. ... gegmiste, atalarimiz zamamnda, ¢evremizdeki en biiyiik diirtii birbirimizden
kaynaklanirdi. Bunun mirasi, insani eregin zorunlu olarak, genelde korkuyu, yiiklenmesidir. Neden
sonug iligkilerini insanoglundan baska bir etmene baglamakta epey gii¢liik ¢cekeriz.” Dogal olarak, bu
diirtiiyti 1lahi erege genelledik.

... evrimimizin baslayabilmesi i¢in 6zen ve ongoriiyle ayarlannus bir kainati tasarlama kapasitesine
sahip herhangi bir Tanr1, karsilamakla yiikiimlii oldugu agiklamadan daha biiyiik bir agiklamaya
gereksinim duyan en list diizeyde karmasik ve olanak dis1 bir varlik olmalidir.

Kainattaki her pargacigin 6zgiin konumlarim hi¢ durmadan gozetleyebilen ve idare edebilen bir Tanri,
basit olamaz. Boylesi bir varligin dogrulanmasi dev gibi bir agiklama gerektirecektir. Daha kotiisii
(Sadelik bakis agisi itibariyle), Tanrinin dev bilincinin diger bolgeleri ise, es zamanli olarak
insanoglunun dualari, duygular1 ve faaliyetleriyle mesgul olacaktir. Ayrica bu galaksinin diger
gezegenlerinde ve de diger yiiz milyarca galaksilerdeki gezegenlerde zeki yabancilar varsa, Tanr1
onlarla da ilgilenmelidir.

... milyonlarca kisiye es zamanl1 olarak anlasilir sinyaller gonderebilen ve yine es

zamanl1 olarak bu kisilerden sinyal alabilen bir Tanr1, her nasil bir varlik olursa olsun, basit olamaz.
... ancak, kendisine atfedilen giiclere ger¢ekten sahip olsaydi, giiniimiiziin en biiyiik bilgisayar1 ya da
beyninden, ¢cok daha ayrintili ve planl bir sekilde tiretilmis

bir seye sahip olmasi1 gerekirdi.
BOLUM 5
DININ KOKENI

“Fayda” ifadesiyle Darwinizm, gercekte genlerin sag kalma siiresinin artmasina etki eden faydayi ima
eder. Darwinizmci faydamin alani bireysel organizmanin genleriyle simrli kalmamaktadur. ... ikinci
hedef “The Extended Phenotype’ta ( Yayilnus Fenotip) savundugum teoriden dogar : gbzlem
altindaki bireyin genleri bagka bir bireyin 15

genlerinin gii¢lii etkisi altinda olabilir. ... Biinyesinde barindirdig: parazitin baska bir biinyeye



sicramasina canak tutacak sekilde davranmaya itilen bir¢ok hayvan 6rnegi vardir. ... Bir hayvan
davranisi, bu davramsa ait genlerin yasam siiresini uzun tutmaya meyillidir. Bu genler bu davranisi
sergileyen belirli bir hayvamn bedenine ait olsa da olmasa da.

Dinin heryerdeligi, dinin biiyiik ihtimalle bir fayda saglamakta oldugu izlenimini yaratir ancak bu
fayda, biz ya da genlerimiz lizerinde olamaz. Belki de, din tipki bir replikator gibi genlerinkine
benzer bir yontemle yayildigindan, yalmzca dinsel goriislerin siiregelmesine fayda saglamis olabilir.

... Papua-Yeni Gineli yerlileri bizzat tanir. Bu insanlar besinin zor elde edildigi ¢etin kosullarda
biyolojik cevreyi efsanevi bi¢imde dogru kavrayarak yasamayi siirdiirtirler. ...

Ayrintilar diinya genelinde farklilik gosterse de, her medeniyetin, zaman, saglik ve gii¢ israfina yol
acan ve de diismanlik provoke eden ayinleri sart kosan, bunlara ek olarak gercek dis1 fikirleri ve
yaraticiliga ket vuran fantezileriyle zararl nitelik tagiyan bir inanc1 vardir.

DININ BARIZ FAYDALARI

Plasebo ilag etkisi yeter derecede belgelenmistir ve bunun ¢ok da gizemli oldugunu soyleyemeyiz.
Sahte haplar, hi¢gbir sekilde farmakolojik etkileri olmamakla birlikte, gézle goriiliir bigimde saglig
diizeltirler.

Din stresi azaltarak Omrii uzatan bir plasebo mudur?

Elimizdeki mantigin, dinin atalarimizin stresini azalttigi yoniinde oldugunu sanmam. Bu teori yardimci
bir rol iistlenmis olsa da bu meseleye ufak gelir. Din ¢ok biiyiik bir fenomendir ve ac¢iklamasi daha
biiyiik bir teoriyi gerektirir.

Tipkt Steven Pinker’in “Akil Nasil Isler’de telkin teorisine igneleyici bir tarzda degindigi gibi:
“Telkin teorisi yalnizca su soruyu agiga ¢ikarir, akil neden huzuru yanlis oldugu agik¢a goriilen
inanglarda bulacak sekilde evrim gecirir ? Soguk [iistiyen] bir insan, sicak olduguna inanarak
huzura kavusamaz; bir aslanla karsi karsiya gelen bir insan, bir tavsan olduguna inanarak igini
rahatlatamaz.” ... Insanlarin bazi inanglar1 hos ya da rahatlatici bulmasinin psikolojik agiklamalari,
sanilanin aksine, esasli degil belirli belirsiz agiklamalardir.

Darwinizm, insanlarin neden dinin albenisine kars1 savunmasiz olduklarin1 ve dogrudan dogruya
papazlarin, politikacilarin ve krallarin istismarina agik olduklarim merak eder.

Cinsel sehvet meselesinde yanit gayet basittir: beyinlerimiz cinsellikten zevk alacak bir sistemle
calisir ¢linkii cinsellik, dogal kosullarda, bebek iiretir. ... ac1 hissetmeyen ya da aciyr umursamayan
nadir bireyler gene lde yaralanarak, erken yasta oliirler. Biz geriye kalanlar ise bundan ders alip,
acitdan korunmak i¢in geri adim atariz.
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GRUP SECILIMI



Cambridge'li arkeolog Colin Renfrew Hristiyanligin bir ¢esit grup sec¢ilimi sayesinde sag

kaldigim 6ne stirer. Bu goriis 1s1&inda grup secilimi, grup i¢i baglilik ya da grup i¢i arkadaslik
sevgisini beslemis ve bu durum dindar gruplara daha az dindar gruplara kiyasla daha ¢ok yasama
sansi taninustir.

Son derece kavgaci yapidaki bir savas tanrisina tapan bir kabile, tanrilar1 baris ve uyumu tesvik eden
ya da bir tanriya inanmayan rakip kabilelere karsi olan tiim savaslar1 kazanir. Savasta sehit
dustiiklerinde, cesurca savagmaktan otiirlti dogruca cennete gidecegine sarsilmaz bigimde inanan
savascilar seve seve canlarim feda ederler. O halde bu tiir dini olan kabilelerin; kabileler aras1 savas
ortaminda ayakta kalmalar1, yendikleri kabilenin sigirlarint ve karilarim kendilerine almalar1 daha
olasidir.

Darwin'in fikirleri ... “Ayni bolgede yasayan iki ilkel ¢ag kabilesi rekabet ettiklerinde, eger bu
kabilelerden birisinde (diger kosullar esit oldugu diisiiniiliirse) biiyiik sayida cesur, duygudas ve
inancli tiye varsa, ki bunlar bir tehlike sezdiklerinde bir digerini uyarmaya, yardim etmeye ve
birbirini korumaya daima hazirdir, bu kabile hi¢ siiphe yok ki daha bagarili olacak ve diger
kabileyi yenecektir. ... Bencil ve kavgact insanlar birlesemezler ve uyum olmadan hichbir sey
gerceklestirilemez. Yukaridaki ozelliklere yiiksek miktarda sahip olan herhangi bir kabile
genisleyecek diger kabilelere iistiin gelecektir; ancak bunu yaptigi zaman diliminde, tiim ge¢mig
tarihi hesaba katarak, diger daha varlikli kabileler tarafindan sirasi geldiginde hezimete
ugratilacaktir.”

BASKA BIR SEYIN YAN URUNU OLARAK DIiN

Yalnizca bizim mum atesimize yonelen giiveleri goriiriiz ve yanlis soruyu sorariz:
“Neden biitiin giiveler, intihar eder ?”” ... Buna intihar demek asla dogru degildi.
Genelde faydal1 bir pusulanin, tekleyen yan tirtiniidiir.

Insanlar bu inanglarina yalnizca tutkulu bir sekilde baglanmakla kalmayip, bu bagliliklarindan
kaynaklanan pahaliya mal olan etkinlikler i¢in zaman ve kaynaklarimi adarlar. Bu inanglar ugruna 6liir
ve oldurtrler. Bunu garipseriz, tipki kendini kurban etme davramsini garipsedigimiz gibi. ... yanlis
soruyu soruyor olabiliriz.

Teorik olarak, cocuklar kisisel deneyim sayesinde bir ugurumun esigine fazla yanagmamak,
denenmemis ¢ilekleri yememek ve timsahlarla dolu bir golde yiizmemek gerektigini 6grenebilirler.
Ancak, en azindan, ¢ocugun beyninde pratik yonteme egemen olan bir segici ¢ikar olacaktir:
ebeveynlerin sana ne anlatirlarsa anlatsinlar sorgulamadan inan. Ebeveynlerine itaat et; kabile
bliyliklerine itaat et, 6zellikle de ciddi, tehditkar bir ruh halindeler ise. Biiyliklerine onlar1
sorgulamadan giiven.

Emirlere riayet etmektense kendi inisiyatifini kullanan askerlerin iilkeleri savaslar1 kaybetmeye
yatkindir. ... Askerler olabildigince makinelestirilmeye ya da



bilgisayarlastirilmaya talim edilir.

Bilgisayarlar sdylenenleri yaparlar. Kendi programlama dillerinde verilen yonergelere kole gibi
riayet ederler. Bu sekilde kelime islem ve tablolama gibi faydali islemleri ger¢eklestirirler. Ancak,
tipki kagimlmaz bir yan {irlin gibi, hatal1 yonergelere uymakta da esit miktarda robotiklerdir.
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Dogal se¢ilim, ebeveynleri ya da kabile biiyiikleri onlara ne derse desin inanmaya meyilli ¢cocuk
beyinleri insa eder. Boylesi giivenilir itaat, sag kalmak i¢in 6nemlidir. ...

Ancak giivenilir itaatin yan etkisi koru kortine safliktir. ... Darwinci stiregelmeyle 1lgili kusursuz
sebeplerden otiirii, cocuk beyi nleri ebeveynleri ve emanet edildikler1 biiyiiklerine giivenme
gereksinimi duyar. Kendiliginden gelen sonug sudur ki, glivenen kisi 1y1 tavsiyeyi kotiiden katiyen
ayiramayacaktir. ... Ve blylik olasilikla, cocuk bliyliylip kendi ¢ocuklarim yetistirmeye
koyuldugunda, dogal olarak tipatip aynt bulasici ciddi tutumlarin hepsini ¢ocuklarina aktaracaktir
(sagmaliklar1 da anlamlilar1 da).

Diller, cografi ayrisma yeterince olgunlastiginda, ortak bir atanin dilinden sapmaya stiriiklenirler.
Aym durum nesilden nesile miras birakilmis temelsiz ve keyfi inanglar i¢in ve de emirler i¢in de

gecerlidir; bunlar bir ihtimal, cocuk beyninin faydali programlanabilirligiyle kayda deger bir giic
kazanms inanglardir.

Dindar onderler, ¢cocuk beyninin savunmasizliginin ve beyin yikamayi erken yaslarda yapmanin
oneminin epey farkindadirlar.

Genglere O0gretilenleri ve genglerin deneyimlerini (gérdiiklerini duyduklarini, diisiindiiklerini ve
inandiklarini) kontrol altinda tutanlar, ulus i¢in gelecegin gidisatim belirler.

... kendi 1nancimin sagmaliklarina bakmadan diger inanglar1 asagiliyordu.

- Atalarimizin yasadig zamanlarda, bir adam, biyolojik bir babasi olmaksizin, bakire bir anneden
diinyaya geldi.

- Ayn1 babasiz adam Lazarus isimli bir arkadasim goreve ¢agirdi, ki Lazarus ¢cok uzun zaman once
Olmiis, cesedi kokmustu ve Lazarus acilen yasama dondii.

- Babasiz adam 6ldiikten sonra dirildi ve {i¢ giin saklandi.

- Kirk giin sonra, babasiz adam bir dagin tepesine ¢ikti ve gokyliziine yiikselerek tamamen gézden
kayboldu.

- Eger kafanizin i¢inde gizli diisiinceler gegirirseniz, babasiz adam ve “babas1” (ki babasi ayn
zamanda kendisidir) diisiincelerinizi duyar ve buna gore davranabilir.



Ayrica diinyadaki herkesin diigtincelerini es zamanli olarak duyma yetenegi de
vardir.

- Eger 1y1 ya da kotii bir sey yaparsaniz, aym babasiz adam bunlarin hepsini goriir, hatta sadece siz
yapmus olsamz bile. Geregince cezalandirilabilir ya da

odillendirilebilirsiniz, 6liimiiniizden sonra bile.
- Babasiz adamun bakire annesi hi¢cbir zaman 6lmedi ama bedenen cennete

yiikseldi.

- Ekmek ve sarap, eger bir papaz (testislere sahip olmak zorunda olan birisi) tarafindan kutsanirlarsa,
bu babasiz adanun bedeni ve kanina “doniisiiverirler”.

DINE DONUK PSIKOLOJIK iISTEK

Psikolog Paul Bloom, “Din bir yan trtindiir” goriistiniin bir diger savunucusu, ¢ocuklarin diialistik
bir akil teorisine karsi dogal egilimli olduklarint belirtir. ... Biz insanlarin, 6zellikle cocuklarin
dogustan ikicil oldugu fikrini One siirer.
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Bir ikicil, madde ve akil arasinda temel bir fark oldugunu benimser. Bir monist (tek¢i) ise bunun
aksine, aklin maddenin bir aksi olduguna (bir beyin ya da bir bilgisayar beynindeki madde, gerec) ve
madde olmadan var olamayacagina inamr. Bir ikicil, aklin bir tiir bedenden ayrilmis ruh olduguna
inanmr. Ruh, bedende ikamet eder ve bu yiizden makul olarak bedeni terk edip baska bir yerde
bulunabilir. Ikicil herhangi bir zihinsel hastalig1 bir ¢irpida cin ¢arpmasi olarak yorumlayabilir, bu
kotii ruhlar 1n bedendeki hakimiyeti gecicidir ve kovulabilirler. ikiciler, en kiiciik firsat:
yakaladiklarinda cansiz fiziksel nesneleri kisisellestirirler, hatta selale ve bulutlarda seytanlar,
hayaletler gortirler.

Paul Bloom buna s6yle bir agiklama getirecektir; aydin bir monist olmay1 6grenmis

olsam da, ben de bir tiir hayvamm ve bu ylizden i¢giidiisel bir ikicil olarak evrim gecirdim. ... baska
birinin beynine go¢ edebilen bir ben oldugu fikri entelektiiel bir monist olsak da, benim ve herkesin
i¢ine derinden islemistir. Bloom, bilhassa iyice kii¢iik cocuklarin ikicil olmalarinin yetiskinlere
kiyasla daha olas1 oldugu iddiasini, deneye dayali bir kanitla desteklemistir. Bu, beyinde bir ikicilik
egilimi gelistigi fikrini akla getirir ve Bloom'a gore bu egilim dinsel goriisleri benimsemekte dogal
bir yatkinlik saglar.

Bloom, ayrica dogustan yaradilis¢1 olmaya yatkin oldugumuzu 6ne stirer. Dogal se¢ilim sezgisel
mantikla islemez. Ozellikle de ¢ocuklarin her seyde bir mesaj oldugunu diisiinmesi olasidur. ...
Cocuklar sezgileri olmayan teistler midir ? Bulutlar yagmur i¢indir. Sivri kayalar hayvanlarin kendi



kendilerini kasimasi icin sivridir. Her seye bir amag yliklemeye teleoloji (erekbilim) denilir.
Cocuklar dogustan erekbilimcidir ve cogu bu sifatindan asla siyrilamaz.

Dogustan gelen ikicilik ve erekbilim uygun kosullar altinda bizi dine uygun hale getirir.

... Dogustan kazanilan ikiciligimiz, bizi ruhun bedenin biitlinleyici bir parcasi olmasi goriisiinden
ziyade, bedende ikamet eden bir ‘ruha’ inanmaya hazirlar. Tipki bedenden ayrilmis bir ruhun bedenin
oliimiinden sonra bagka bir yere gitmesinin kolayca hayal edilebilmesi gibi. ... Daha a¢ik bir deyisle,
cocuksu erekbilim din i¢in zemin hazirlar.

Eger her seyin bir amaci varsa, bu amaglar kime aittir ? Elbette Tanrimndir.

Diinyadaki varliklarin davranmiglar1 hakkinda bilgi sahibi olmak, sag kalmak adina 6nemlidir ve dogal
se¢ilimin, beynimizi bunu etkili ve hizl1 yapacak sekilde bigimlendirmis oldugunu diistinebiliriz. O
halde ikicillik ve erekbilimin bu yetenegimize yarar1 dokunmus olabilir mi ? Bu varsayim, filozof
Daniel Dennett'in kasitli durum tabirinden anlayabiliriz.

Fiziksel durum, tasarimsal durum ve kasitli durum vardir. Fiziksel durum, prensipte daima isler
clinkii her sey eninde sonunda fizik kanunlarina riayet eder.

Darwinci dogal se¢ilim ger¢ekte tasarlanmamus olan canlilar i¢in tasarim durumunun bir
uyarlamasina olanak tanmir. Eger kalbin kan pompalamak i¢in tasarlandigim farz edersek kalbi
anlamakta kestirme bir yol kullanmis oluruz.
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Kasitli durum bir diger kisa yoldur ve tasarim durumundan bir gémlek daha tistiindiir.

Bir varligin bir amag i¢in tasarlanmadig ama kendi eylemlerini idare eden maksatli bir ajan oldugu
ya da bu ajan1 barindirdig kabul edilir.

Kasitli durumun tehlikeli kosullarda karar almay1 hizlandiran bir beyin mekanizmasi olarak sag kalma
degeri olmasi bana biitiiniiyle mantikli gelir. ... kasitli durumun temelini olusturacak bir kant
gelistirilebilir; karmasik sosyal sartlarda ve 6zellikle iist simf kasittan bahsediyorsak.

Tasarim durumu ve kasitli durum faydali beyin mekanizmalaridir ve sag kalma i¢in gercekten dikkat
edilmesi gereken varliklar hakkindaki onseziye ivme kazandirirlar.

... 1lgi ¢ekici bir olasilik Dennett tarafindan dile getirilmistir ki bu, dinin mantiksizliginin, beyindeki
belirli bir yapisal mantiksiz mekanizmamn yan iiriinii oldugunu belirtir: Muhtemelen genetik faydalar
olan, asik olma egilimimizin.

Helen Fisher ve digerleri gostermislerdir ki asik olmak beyni essiz durumlara sokar. Bu durumlar son
derece 0zgilindiir ve sinirler iizerinde etkin kimyasallarin (ger¢ekte dogal uyusturucular)
tetiklenmesiyle ortaya ¢ikarlar. Evrim psikologlar1 Helen’le su noktada hemfikirdirler ki, mantiksiz



kalp ¢arpintisi, ortak ebeveynlige olan sadakati garantiye alan ve birlikte bir ¢ocuk yapmaya yetecek
kadar uzun siire dayanan bir mekanizma olabilir.

Mantiksiz din, sahiden de dogal secilim tarafindan asik olmak i¢in ayiklannms mantiksiz beyin
mekanizmalarinin bir yan iiriinii olabilir mi ? Dinsel inang hi¢ siiphesiz asik olmakla aym karakterde
bir yapidadir (ve her ikisi de bagimlilik yapici bir uyusturucunun etkisinin niteliklerinin ¢ogunu tasir).
Noropsikiatrist John Smythi es iki tiir diiskiinliikle etkinlesen farkli beyin bolgeleri arasindaki
belirgin farklara dikkatimizi ¢eker. Yine de birkag benzerlige de deginmistir:

“Dinin bir¢ok yiiziintin bir yonii de, bir dogaiistii kisiye odaklanmus, (6rnek Tanri), siddetli ask ve
buna ek olarak bu kiginin ikonalarina gosterilen derin saygidir. ...

Sevilmenin ve tehlikeli bir diinyada korunmanin sicak ve rahatlatict hisleri, daha az 6liim korkusu,
zor zamanlarda edilen dualara yiikseklerden gelen yardim ve benzerleri. ”

Biyolog Lewis Wolpert, ... Vurgulamak istedigi, ... mantiksiz inancin kararsizliga kars1 bir savunma
oldugudur: “Eger hayat kurtaran inan¢lara sadakatle bagli olunmasaydi, insan evriminin ilk
zamanlarinda bunun sakincalar: olurdu. Ornegin, avlanirken ya da alet edevat imal ederken
fikirlerin siirekli degismesi ciddi bir zarar verirdi.” Wolpert'in goriisiiniin i¢erigi, en azindan baz
kosullar altinda, mantiksiz bir goriiste sebat etmenin kararsiz olmaktan daha iyi oldugudur, iistelik
yeni bulgular ya da muhakemeler belirli bir degisimi desteklese bile. ... Wolpert'in mantiksizlikta
1srar goriisiinii, sagma dinsel davranislarin baslica cephelerini agiklayabilecek bir diger faydali
psikolojik egilim olarak gormek olduk¢a makuldiir.

Toplumsal Evrim'de, Robert Trivers 1976 senesinde tirettigi kendini kandirma teorisinin ayrintilarina
girmistir: *“’Kendini kandirma’, ger¢egi bilingli zihinden saklamaktir ki bu diger insanlardan
saklamaktan daha iyidir. ... Kandirma eyleminden biling¢siz hale 20

gelerek, hilekar kimse bu isaretleri gozlemcisinden saklar. Boylece kandirmaya eslik eden
sinirlilik hali olmaksizin, bu kimse istedigi kadar yalan soyleyebilir.

Lionel Tiger lyimserlik: Umudun Biyolojisi'nde ... “Insanlarin bilin¢li olarak gérmek istedikleri
seyi gormeleriyle ilgili bir egilim vardir”.

Insanlar bir kiiltiirii bir kez benimsediklerinde bu kiiltiirii siirdiirmekte 1srar eder, gelistirir ve
farklilastirirlar ki bu bir bakima biyolojik evrimi ammsatmaktadir.

Bir evrimsel ornegin herhangi bir dogal se¢ilimin etkisinde olmas1 zorunlu degildir.

Biyologlar, bir genin bir niifus i¢inde yayilabilmesi i¢in iyi bir gen degil ama sansli bir gen olmasinin
bile yeterli oldugunu bilirler. Buna genetik siiriiklenme deriz.

Genetik stiriiklenmenin kiiltiirel esdegeri, dinin evrimini aklimizdan gegirirken goz ardi
edemeyecegimiz inandirici bir secenektir. Dil yar1 biyolojik bir yolla evrim gegirir ve evrimin yonii
adressiz goriiniir ki bu adeta gelisigilizel bir gidisattir. Dil, genetigin asirlar zarfinda yavas yavas



degisen kiiltiirel bir benzeriyle sonraki nesillere devrolur, ta ki ¢esitli evrimsel asamalar karsilikli
anlasmazliga varana kadar.

Samrim dinler tipki dillerde oldugu gibi, gayet keyfi baslangiclardan, su an gdzlemlemekte oldugumuz
sasirtict (ve bazen tehlikeli) diizeydeki ¢esitlilik, zenginligini olusturmaya elverisli bir
gelisigiizellikle evrim gecirmistir. ... bir tiir dogal sec¢ilim da bunu bir parca etkilemis olabilir ¢linkii
farkl1 dinlerin apacik ortak 6zellikleri vardir.

Ornegin bir¢ok din, objektif olarak mantiks1z ancak 6znel olarak albenili bir ilke dgretir ki buna gore
kisiliklerimiz bedensel 6liimiin ardindan sag kalirlar. Oliimsiizliik fikri sag

kalmak ve yayilmakta ¢ok basarilidir ¢iinkii hiisniikuruntu sa glar. Ve hiisniikuruntu 6nemlidir ¢iinkii
insan psikolojisinde, inancin arzuyla renklendirilmesi gibi neredeyse evrensel bir egilim vardir.

Tasarim konusunda, dindar 6nderler dinin sag kalmasina yardimci olan aldatmacalari etraflica ifade
etmekte bir hayli yeteneklidirler. ... “Inancin sahip oldugu en biiyiik diisman mantiktir” ... “Her kim
bir Hiristiyan olmak isterse, akl inin gozlerini oymalidir.”

SAKIN OL CUNKU MEME'LERIMIN UZERINDE YURUYORSUN
Dini meselelerdeki gerceklik, teme Isizce siiregelmis bir fikirden baska bir sey degildir.
OSCAR WILDE

Darwinci dogal secilim, bir tiiriin degersiz herhangi bir ortak 6zelligini asla ayiklamayacagindan
(mesela din gibi) bu 6zellik mutlaka bir fayda sagliyor olmalidir, aksi takdirde siiregelemezdi. Lakin
bu faydanin bireyin sag kalmasi ya da iireme basarisiyla ilgili olmas1 gerekmemektedir.

Asagidaki kismi listede, ya salt ‘yararli’ olduklar1 i¢in ya da varolan memepleksle uyumlu olduklari
i¢in sag kalmalar1 miimkiin olabilen dinsel meme'ler vardir:

- Oldiikten sonra yasamaya devam edeceksiniz.
- Eger savasta sehit diiserseniz, cennetin bilhassa sahane bir boliimiine

gideceksiniz ve burada yetmis iki bakireyle keyif catacaksimz (zavalli bakirelerin halini bir
diisliniin.)
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- Kafirler, kiiflirbazlar ve din degistirenler dldiirtilmelidir (ya da cezalandirilmalidir, 6rnegin siirgiin
edip, aileleriyle gériismeleri engellenerek. )

- Tanrimn yiice meziyetlerine inan. Eger inancinin bocaladigim hissedersen, bunu onarmak i¢in siki
calis ve inan¢sizligin konusunda yardim etmesi i¢in Tanriya yalvar.



- Iman (kanits1z inang) bir erdemdir. Inanclariniz kamta ne kadar kars: gelirse, o dlgiide
erdemlisinizdir. Mantia ve kamta gerek duymadan, ger¢ekten tuhaf,

dayanaksiz ve katlanilmaz bir seye inanmay1 beceren tistat inanclilar 6zellikle ¢ok 1yi
odiillendirileceklerdir.

- Herkes, hatta dinsel inanglar1 olmayanlar dahi, bu listatlara istemsiz v e sorgusuz bir riayetle azami
seviyede saygl duymalidir.

- Baz1 esrarengiz seyler vardir ki (Kutsal Ugleme, doniisiim, cisimlesme gibi) bunlar1 anlamayi
amaglamayiz. Bunlardan birini bile anlamaya ¢aligsmayin, ¢iinkii bu girisim esrarengizligine zarar
verebilir. Bunlara gizem diyerek tatmin olmanin yollarim 6grenin.

- Hos miizik, sanat ve yaztlar, dinsel fikirlerin kopyalanmis simgeleridir.

Diizenli dinler halklar tarafindan diizenlenmistir: papazlar, piskoposlar, hahamlar, imamlar ve
Ayetullahlar.

Teorik olarak tasarlanmis bir diger aday din, Mormonizm'dir. Joseph Smith,

Mormonizm'in girisimci, yalanci mucidi, tamamen yeni bir kutsal kitap toparlamak i¢in elinden geleni
ardina koymaz. ... Halbuki Mormonizm on dokuzuncu ylizyilda

tiretildikten sonra evrim ge¢irmeye baslamisti ve su anda Amerika'nin en itibarli dinlerinden biri
haline geldi.

KARGOKULTLER

David Attenborough, Cennetin Arayisi ...*“ Yeterli diizeyde ilerlemis herhangi bir teknoloji biiyiiden
ayirt edilemez.”

“Beyaz adam bu anlamsiz eylemler, yani ayinleri kullanarak tanrilar: bu kargolar: géndermeye
ikna ediyordu. E ger yerli halk kargo istiyorsa, o halde onlar da ayni seyi yapmaliydi.”

“... cogu bir digerinden bagimsiz ve baglantisizdi. Bu inanglarin ¢ogunda, vahiy giinii geldiginde
belirli bir Mesih kargoyu getirecekti.”

‘Pistte’ John Frum'un ucagim piste inmeye cezbetmek icin tasarlanmus, dekor vazifesi goren sahte
ucaklar bile varda.

Kargo kiiltler... dinlerin neredeyse bir hi¢ten tiiremelerinin cagdas, kusursuz bir 6rnegini temsil
etmekteler. Dinlerin kdkeniyle 1lgili genel olarak dort ders verirler ve bunlara burada 6zetle
deginecegim. Ilk ders, bir inancin tiiremekteki inamlmaz hizidur.

Ikinci ders, kaynaklanma siirecinin izlerinin iistiinii 6rtmekteki hizdir. ... Ugiincii ders farkli adalarda
benzer kiiltlerin bagimsizca ortaya ¢ikmasindan kaynaklanir. ...



Dordiincii ders, kargo kiiltler benzerdir, yalmzca birbirlerine degil aym zamanda eski dinlere de.
22

... ahlakin biiyiik olasilikla dinden daha eski bir ge¢misi vardir.

BOLUM 6

AHLAKIN KOKENI : NEDEN IYiYiZ ?

Diinyadaki konumumuz pek tuhaf. Her birimiz, sebebini bilmeden buray kisaca ziyaret ederiz
ancak goriinen o ki bazilarimiz i¢in bunun ilahi bir amaci var. Oysa, giindelik hayatin bakis
acgisiyla bir degerlendirme yapilirsa gercekten bildigimiz bir sey var: insan diger insanlar ugruna

burada; elbette, biz giiliimsemeyi ve iyi kalpli olmayi en onemli degerler sayarak mutlu olabilenler
icin. ALBERT EINSTEIN

Dindar insanlarin ¢ogu, din olmadan bir insanin degil iyi birisi olmasi, iy1 birisi olmaya gerek
duymasinin bile diistiniilmesinin zor oldugunu soylerler. ... Ne kotiidiir ki bu tarz siipheler bir adim
daha iler1 giderek sekil degistirir ve bazi dindarlari, inanglarina istirak etmeyen kisilere kars1 6tke
nobetleri gegirecek kadar etkiler. ... “eger ¢ocuklara maymundan geldigimizi 6gretirsen, bir maymun
gibi davramrlar”.

“Kilise ve devlet ayrimu diye bir sey OLAMAZ ve siz, kafirler bu savasi1 kaybedeceksiniz”

... “Eger bu iilkenin kurulmasina sebep olan temeller1 ve bu iilkeyl sevmiyorsamzs .... r olup gidin,
cehenneme kadar yolunuz var.”

AHLAKI EGILIMIMiZiN DARWINCI BiR KOKENi VAR MIDIR ?

Nihilizm, Higgilik veya Yokculuk : bilimsel bilgi disinda hi¢cbir gercek bilgi olmadigini kabul
etmektir. Bu yaklagimin uzantisi olarak da toplumda yerlesik kurallarin, kurumlarin, deger
vargilarinin ve ahlak kurallarimin yadsinmasina varir.

Hazclik, diger adlaryla hedonizm, ... Sokrates’in 6grencisi Aristippos'un ogretisidir.
Aristippos'a gore iyi demek haz demektir; haz veren her sey iyi, aci veren her sey de kotiidiir.
Yasamin amaci hazdir ve insan yasami stiresince hazza yonelmeli, acidan kacinmalidir.

Evrimin dogal secilimle 1sledigini agiklayan Darwin’ci goriis sahip oldugumuz 1yilik, ahlak, namus,
duygudaslik ve merhamet gibi egilimlerimizi agiklamakta yetersiz kalir.

... Iyilik, 'bencil gen' teorisiyle uyumsuz degil midir ? Hayir. Bu uyumsuzluk teorinin yanlis
yorumlanmasiyla ortaya ¢ikar ve ¢ok yaygindir; gercekte sikinti verici (ve tahmin edilebilir) bir
yanlis anlagilmadir.

Darwinci mantik, yasam hiyerarsisinde sag kalan ve dogal se¢ilimin filtresinden gecen bir birimin



bencil olmayr gdzetmesi sonucuna varir. ... bencil olan sadece gendir. Bilgi halinde ¢ok uzun nesiller
boyunca sag kalan ya da kalmayan gendir. Genlerden farkli olarak (ve tartismaya agik olarak
meme'lerden) organizma, grup organizma ve tiirler, nesiller boyunca sag kalma konusunu agiklamakta
bir birim vazifesi gorebilecek dogru tiirden varliklar olamazlar ¢iinkii kendilerinin birebir
kopyalarim tiiretmez ve kendini kopyalayan varliklarin havuzunda rekabet etmezler. Genler tam
olarak bunu yaparlar ve bu, bencilin 6zgiin Darwinci anlamn kapsaminda, geni bir 'bencillik’ birimi
olarak belirlemenin (biitliniiyle hakl1) gerekgesidir.

... bir genin bir gen havuzundaki frekansinin artabilmesi, akrabalik 6zgeciliginin bir standart halini
almasiyla miimkiin olabilecektir. Kendi ¢ocuklarina karsi iy1 kalpli olmak 23

bunun apacik bir 6rnegidir. ... baz1 omurgalilar, biiyiik kardeslerin kii¢iik kardeslerin bakimiyla
ilgilendigi topluluklar gelistirmistirler ki bu "bakim geni" bu farkl tiirler arasinda ortaktir. ...
hayvanlar genelde savunma, kaynaklar1 paylagsma ve tehlike uyarisina dikkat gosterme
egilimindedirler ya da diger taraftan, yakin akrabaliga 6zgecil bir tavir sergilerler ¢iinkii istatistiksel
olasiliklar g6z 6niine alindiginda, akrabalikta ayni genlerin kopyalar1 ortak kullammdadir.

... bir diger baslica 6zgecilik tiirii karsilikli 6zgeciliktir (* Sen benim sirtimi kasi ben de seninkini.’),
... yaygin bi¢imde "ortakyasarlik" olarak tammlamr. Alim satim ve degis

tokus ilkelerinden kaynaklanir. ... Her iki taraf da bu islemden yararlanir ... Karsilikl1 6zgecilik,
karsilanmasi1 gereken yetenekler ve asimetriler sayesinde isler.

Insanoglu diinyasinda, SIV'ler (sana ihtiyacim var) ve para islemleri erteleme yapmaya olanak tanyan
araclardir. ... Dogal sec¢ilim, asimetrik gereksinim ve firsat iliskilerinde bireyleri, elverisli oldugunda
vermeye, elverisli olmadigindaysa almak icin kars1 tarafi kiskirtmaya yatkinlik kazandiran genleri
destekler. Dogal sec¢ilim ayrica su egilimleri de destekler; zorunluluklarin hatirlanmasi, kin giitme,
degis tokus iliskilerinin kontrol altinda tutulmasi1 ve alan ancak siras1 geldiginde vermeyen
hilebazlarin

cezalandirilmasi.

Hilebazlar her zaman olacaktir ve karsilikl1 6zgeciligin oyun teorisel bilmecelerine karsi kalici
cOziimler {iretilmesi i¢in her zaman hilebazlar 1n cezalandirilmasina dair bir unsur gerekmektedir. ...
iki ana ¢esit kalic1 ¢6zlim getirir. 'Daima kotii ol' kalict bir ¢oziimdiir.

... diger strateji soyledir, '1yi huylu olarak basla ve digerlerine kararsizlik hakkini tam.
Sonra, 1yi eylemleri iyilikle karsila ancak kotii eylemlerin intikanum al.'

... Potlatch Effect olarak bilirler ki bu, Kuzey Bat1 Pasifik'teki kabilelerde, kabile reisi adaylarimin
perisan edici zenginlikte s0len verme diiellolariyla birbirleriyle ¢ekismeleri geleneklerinden
kaynaklanir. ... Zahavi'nin goriisiiniin 6ziinde, tistiinliik bildirilerinin dogrulugunun bildirilerin
bedelleriyle kamtlanmasi vardir. ... Bireyler, (6rnegin eslerini cezbederken) iistiinliigiin pahaliya mal
olan gosterileri, gosterisli comertlikleri ve vatansever atilimlariyla basariy: satin alirlar.



Bireylerin birbirlerine kars1 6zgecil, comert ya da 'diirtist' olmasini aciklayan dort saglam Darwinci
sebebimuz var. Bir; dzgiin bir durum olan genetik akr abalik. Iki; karsilikl1 etki: alinan iyiliklerin
karsilanmasi ve geri oddenecegini 'umarak' 1yilikler sunma. Bunun sonrasinda, tigiincii olarak, sefkat
ve comertlikle {in kazanmanmn

Darwinci yarari. Ve dort, eger Zahavi hakliysa, dikkat ¢ekici comertligin bir tiir taklit edilemez,
giivenilir bir bildiriye doniismesi ve bunun 6zgiin bir ek fayda saglamasi.

Topluluk tiyesi arkadaslarimizin cogu akrabamzdi ve diger topluluklarin iiyelerinden ¢ok daha yakin
iliskideydiniz; boylece akrabalik 6zgeciliginin gelismesi adina birgok firsat dogdu. Ve, akraba ya da
degil, hayatimiz boyunca hep aym kisilerle karsilasmaya meyilliydiniz; boylece karsilikli 6zgeciligin
gelismesi 1¢in ideal kosullar dogdu. Bu ilkel ¢ag atalarimizin neden kendi kiimeler1 i¢indeki bireylere
kars1 1y1, diger kiimelerdekilere kars1 kotii (Ksenefobi) oldugunu anlamak hi¢ de zor degildir.

Dogal se¢ilimin menzilini yanlis tammlamamak burada énemlidir.
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Dogal se¢ilim, atalarimiz zamaninda, kiiclik ve duragan gruplar halinde, tipki babunlar gibi
yasadigimiz donemde beynimiz i¢inde 6zgecil diirtiiler programladi. Bunu cinsel diirtiiler, aglik
diirtiileri, ksenefobik diirtiiler ve benzerleri takip etti. ... Cinsel arzu cinsel arzudur ve bireyin
psikolojisi lizerindeki etkisi, cinsel arzuyu harekete geciren temel Darwinci baskidan bagimsizdir.
Cinsel arzu, temel mantigindan bagimsizca varolan gii¢lii bir diirtiidiir.

Sefkat, ozgecilik, comertlik, duygudaslik, merhamet konularinda da aym mantigin gecerli oldugunu
iddia ediyorum. Atalar done minde, yalmzca yakin akrabalik ve olasi alis veris meselelerinde 6zgecil
olma firsatimiz vardi. Giiniimiizde bu kisitlama yoktur ancak el yordanu stiregelir. ... Her ikisi de
teklemedir, Darwinci tekleme: Mutluluk veren, degerli teklemeler.

AHLAKIN KOKENI HAKKINDA BiR DURUM ARASTIRMASI

Hauser'in kitabinin mesaj1 “Ahlaki yargilarimizin kullanilmasi evrensel bir ahlaki gramerdir ve bu,
olas1 bir ahlaki sistemler dizisini doguracak ilkeleri barindirabilmek i¢cin milyonlarca yil boyunca
evrimlesmig bir zihin yetisidir. Dilde oldugu gibi, ahlaki gramerimizi olusturan ilkeler farkindalik
radarimin kontrol sahasinin icindedir. >

Immanuel Kant'in kusursuzca ifade ettigi ilkeye gore, mantikli bir varlik asla raz1 olmayacagi bir sona
dogru siiriiklenmemelidir. Bu son digerlerinin yararina olsa dahi.

... 1y1 ya da kotii birisi olmak i¢in Tanr 1ya ihtiyacimiz yoktur.
EGER TANRI YOKSA NEDEN 1YIYIZ ?

Einstein'in dedigi gibi, “Eger insanlar sadece cezalandirilmaktan korktuklar: ya da
odillendirilecegini umut ettikleri i¢in 1y1 kalplilerse, o halde ger¢ekten ¢cok acinacak haldeyiz.” ...



Bircok dindar kisinin dinin kendilerini 1y1 birer birey olma konusunda motive ettigini diisiindiiklerini
biliyorum, 6zellikle de kisisel glinahkarlig sistematik bicimde sémiiren inanglardan bi rinin mensubu
iseler.

H.L Mencken .... “Insanlar dine ihtiyacimiz var dediklerinde asil imalar: kolluk kuvvetlerine
ihtiyacimiz oldugudur.”

Eger ahlakli olmak i¢in Tanriya gereksinim duydugumuz dogru olsaydi bile, bu elbette Tanrinin
varligim daha olasi yada daha ¢ekici kilmazdi (bir¢ok insan aradaki farki sdyleyemez.)

Kant, ... Tanrtya kars1 hizmetten ziyade, hizmete kars1 hizmet temelli bir ahlaki sistem yaratmayi
denemistir.

Dogru ve yanlisi belirlemek ahlak felsefecilerinin mesleki gorevidir. ... Deontoloji, ahlakin kurallara
itaat etmekten ibaret oldugu inanci i¢in kullanilan siislii bir isimdir. ...

Salt¢ilar salt dogru ve salt yanliglar olduguna inamrlar. ... Neticeciler daha bilgi¢ bir edayla bir
eylemin ahlakinin bu eylemin sonuglariyla degerlendirilmesini gecerli sayarlar.
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Her salt¢1 goriis dinden tiirememistir. Bununla birlikte, salt¢1 ahlaki dinin disindaki zeminlerle
miidafaa etmek e pey giictiir. Aklima gelen tek unsur vatanseverliktir, 6zellikle de savas
zamanlarinda. Taninmus Ispanyol film ydnetmeni Luis Bunuel'in de dedigi gibi, “Tanr: ve Vatan
yenilmesi miimk iin olmayan bir ekiptir, tiim zuliim ve katliam rekorlarini ellerinde tutarlar.”

Profesyonel askerin Ister hakli ister haksiz, benim iilkem’ goriisiinden ¢ok ¢ok daha salt bir goriis
bulmak zordur, ¢linkii bu slogan gelecekte bir giiniin politikacilarimin diisman belleyecegi herkesi
Oldiirmenin sOziinii vermektir.

BOLUM 7

‘YD’ KITAP ve DEGISEN AHLAK ANLAYISI

Politika, esaretindeki binlerce insani katletmistir, din ise on binlercesini. SEAN O'CASEY
Kutsal bir kitabin bir ahlak veya yasam kurallar1 kaynag olabilmesi iki yolla gerceklesir.
Bu yollardan birincisi dogrudan agiklamadir. ... Diger yolsa 6rnekle agiklamaktir.

Incil'in biiyiik boliimiiniin sistemli bir bi¢imde zararl1 oldugu sdylenemez ancak bu kitap epey tuhaftir.
Bu, bizim hi¢ tammadigimiz ve birbirlerini genellikle tanimayan yiizlerce anonim yazarin, editér ve
kopyacimin dokuz ylizy1l boyunca diizenlemeler yaparak, degistirerek, terciime ederek, saptirarak ve
'gelistirerek’ karman ¢orman bir hale getirdikleri tutarsiz belgelerden olugsmus bir antoloji i¢in gayet
normal bir durumdur.



ESKi AHIT

Benim as1l anlatmak istedigim de zaten budur! Kutsal kitaplardaki bilgileri gercek, simge ya da
kinaye olarak simiflandirir, ayiklar ve seceriz. Bu gibi ayiklama ve se¢imler bir kisisel karar
meselesidir ve bu, az ya da ¢ok bir ateistin sahsi ahlak kurallarim benimsemeyi se¢gmesine benzer ki
bu mutlak bir temele dayanmayan 6znel bir karardir.

Eger bu kararlardan biri gegersiz ahlak kurallar1 sonucunu doguruyorsa digeri de ayni sekilde
degerlendirilmelidir.

Dogrusu, kiiltiirlii 1lahiyat¢ilarin tim iyi niyetlerine ragmen, insanlarin korkutucu seviyede biiylik bir
cogunlugu kendi kutsal kitaplarinda anlatilan hikayelerin, (6rne8in Nuh tufam) tiimiiniin ger¢ek
oldugunu diistinmektedir.

Ibrahim’in hikayesi... Cagdas ahlak normlar1 gdz dniine alindiginda bu tatsiz hikaye, cocuk
istismarina, asimetrik giiclerin iliskisindeki zorbaliga ve diger taraftan, Nuremberg savunmasimn ilk
kayith kullammina ornek teskil eder: “Ben yalnizca emirlere uyuyordum.” Oysa bu efsane li¢ tek
tanr1l1 dinin de baslica efsanelerindendir,

... glinlimiizde bir¢ok insan kendi kutsal kitaplarindaki olaylarin hepsinin ger¢ek oldugunu
distinmektedir ve bu so6z de gergekliklerin biz geriye kalanlar {izerinde baskin bir siyasi giicii vardir,
ozellikle A.B.D ve Islam diinyasinda.

“Fakat, bir erkekle asla yatmamus tiim kadinlar: kendinize ayirin. ” Hayir hayir, Musa ¢agdas
ahlakeilar icin iy1 bir rol mode 11 olamaz.
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Tek kamtlamak istedigim, ¢agdas ahlak anlayisinin her kaynagimin Incil olmadigidir. Din
savunuculari, dinin 1yinin ve kotiiniin belirlenmesinde bir tiir rota sundugunu 6ne siirerek isin icinden
styrilamazlar.

Incil'in diiriistliige ilham verdigi goriisiinii destekleyen insanlar acaba bu kitabin i¢inde gercekte neler
yazdiginin farkinda mudirlar ? ... sebt giiniinde ¢alisirsamz hi¢ kuskusuz idam edilmelisiniz...
Saskinliktan agzimin agik kalmasina neden olan, giinlimiiz modern insanlarinin hayatlarina Yahweh
gibi tiiyler Urpertici bir rol modelinin yaptiklariyla yon vermeleridir; ve daha da kétiisii, otoriter bir
tislupla bu zar arl1 canavari (ister gercek ister kurgu) biz geriye kalanlara zorla benimsetmeye
ugrasmalaridir.

Suudi Arabistan'da putperestlik uygulamasina kars1 boyun vurma cezasi prensipte siirmektedir.

Nobel 6dillii Amerikan fizik¢i, Steven Weinberg'in dedigi gibi, “Din insanoglunun yticeliginin
al¢altilmasidir: Din olsa da olmasa da her zaman i1yi seyler yapan iyi insanlar ve kotiiliikler yapan
kotl insanlar olacakt 1r. Ancak 1y1 insanlarin kotiiliik yapabilmesi i¢in din gerekir.” Blaise Pascal
benzer bir sdz sdylemistir: “Insanlar dinsel inang yoluyla yaptiklar1 kétiiliikleri baska bir yolla asla



bu kadar eksiksiz ve neseyle yapmazlar.”
YENI AHIT DAHA iYi MIDIR ?

Bu boliimiin baslica tezi, ahlak kurallarimizi kutsal metinlerden tiiretmedigimiz ve tiiretmememiz
gerektigi oldugundan Isa sirf bu tez i¢in, bir rol modeli olarak onurlandirilabilir.

... bir dinin, bir idam ve iskence aletini kutsal bir sembol olarak kabul etmesi dikkat ¢cekicidir. ...
“Eger Isa yirmi y1l 6nce dldiiriilseydi, Katolik okulu dgrencileri boyunlarina hag takmak yerine kiigiik
elektrikli sandalyeler takarlardi.”

KOMSUNU SEV

Kutsal Kitap der ki, cinayet islememelisin. Eger birisi digerlerinin gozii oniinde kasten cinayet
islerse, kiligla idam edilmelidir. Soylemek gereksizdir ki, eger bu kisi bir dinsizi 6ldiirdiiyse idam
edilmemelidir. Soylemek gereksizmis !

... dindar olsak da olmasak da ahlak kurallarimiz1 farkl1 bir kaynaktan tiirettigimizi kanitlamaktadir ve
bu diger kaynak gergekte her ne olursa olsun, dinimize ya da dinsizligimize bakmaksizin hepimiz i¢gin
gecerlidir.

Soykirima g6z yuman ve kinayan bu denek ¢cocuklar arasindaki farki yaratan, dindir.
Yahudi Tanrisim Gentileslere (Yahudi olmayan milletler ) benimsetme fikrini icat eden kisi Paul idi.

Hartung'un ... “Incil, bir 6rgiit ahlaki tasarisidir ve soykirim, orgiit harici kisileri kdlelestirme ve
diinya hakimiyetiyle ilgili talimatlariyla doludur. ... hi¢ kimse {lyada Destani'm bir ahlak temeli
olarak pazarlamaz. Asil sorun burada baslar. Incil bir yasam 27

rehberi gibi satilip, satin alinmaktadir. Ve agik ara farkla tiim zamanlarin en ¢ok satan kitabidir.”

Din hig sliphesiz ayrilik yaratan bir giictiir ve bu dine yoneltilen baslica suglamalardan yalnizca bir
tanesidir. Ancak, dinsel orgiit ya da mezhepler arasinda meydana gelen savas ve kan davalarinin,
ger¢ekte nadiren ilahi anlagsmazliklardan kaynaklandig sikc¢a ve hakli gerekgelere dayandirilarak
belirtilir. ... Din, topluluk i¢i ve toplu luk dis1 diismanlik ve kan davasimn bir etiketidir ve deri rengi,
dil ya da gozde futbol takimu gibi diger zararli etiketlerden asag kalir yam yoktur. Ve her yerde
gecerlidir.

Rusdi sdyle bir kamya varmus: “Bu olanlarin hangisine saygi duyacagiz ? Ya da dinin kirlenmis
adina, diinyamn dort bir yaninda neredeyse her giin islenen suglarin hangi birine saygi duyacagiz ?
Nasil oldu da tiim mahvedici sonuglara ragmen din totemleri diriltebildi ? Ve toteml er adina nasil
gontilliice 6ldiirebiliriz ? ... Sorunun ad1 Tanridir.”

Bildigim bir sey var ki bu da, insanligin toplumsal baglilik ya da toplum dis1 diismanlik egilimlerinin
din olmadan da ayn 1 giigte var olmaya devam edece gidir. ... Ancak din en az ii¢ yolla bu zarar1



arttirir ve kotiilestirir:

- Cocuklarin etiketlenmesi ya da siniflandirilmasi.
- Ayrim yapan okullar.

- Yabanci birisiyle evlenme karsiti tabular.

... dinsel homogami (aynmi dinden birisiyle evlenmek) ve heterogami (farkli dinden birisiyle
evlenmek)...

Dinin kendi i¢inde belli bagli bir¢ok zarar1 vardir fakat sirf ahlaksizlik ve 6zenle islenen boliiciiliik
ozellikleriyle (insanoglunun belirli bir toplulugu benimserken, bu topluluktan olmayan insanlar1
yadirgamasi dogal bir egilimdir ve din bu egilimi sistemli yontemlerle isleyerek gii¢clendirir) bile
diinyaya kotiiliik sagmakta etkin bir gii¢ olabil ir.

ZAMANLA DEGISEN AHLAK ANLAYISI

... Insanlarin ¢ogu, ahlaki ilkeler konusunda genel ve liberal bir ortak goriise baglilik gosterirler. ...
Bu yararli kurallarin bazilarina kutsal kitaplarda rastlayabiliriz ancak bunlar 1yi kalpli birisinin asla
benimsemeyecegi diger bir¢ok bilginin arasinda gizlidir ve kutsal kitaplar iy1 ilkeleri kotiilerinden
ayirmaya yarayan kistaslari icermez.

[ste ateist bir web sitesinden buldugum yeni bir dizi, ¢agdas ‘Yeni On Emir’ :

- Sana yapilmasini istemedigin seyleri baskasina yapma

- Her meselede, zarar vermemek i¢in miicadele et

- Arkadaglarina, arkadas canlilara ve diinya geneline sevgi, sefkat, ictenlik ve saygiyla yaklas.

- Kotiiliige gbz yumma ve adal eti uygulamaktan ¢ekinme ama 6zgiirce itiraf edilen ve diiriistce
pismanlik belirtilen kabahatleri affetmeye daima hazir ol.

- Hayatin1 nese ve hayranlik duygusuyla yasa.
- Hep yeni seyler, 6grenme arayisinda ol.

- Her seyi sina; durumlar karsisindaki fikirlerini daima gozden gegir. Eger uyumlu degilse tutkuyla
bagl1 oldugun bir inanc1 dahi terk et.
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- Diistince ayriliklarim asla sansiirleme ya da yok etme; diger insanlarin seninle ayni fikirde olmama
haklarina daima saygi duy.



- Oz deneyim ve mantiginla kendi bagimsiz fikirlerini olustur; Baskalarinin seni korii koriine idare
etmelerine izin verme.

- Her sey1 sorgula.

... filozof John Rawls “'Kurallarimiz1 tasarlarken hiyerarsik konumunuzun

degisebilecegini, bazen yukarilarda bazen asagilarda olabileceginizi aklimzdan hi¢ ¢ikarmayin.”
Ben ayrica su konulara da yer vermek isterdim:

- Cinsel yasantimizin tadini ¢ikarin (hi¢ kimseye zarar vermedigi miiddetce) ve diger insanlarin da
kendi cinsel yasantilarim mahremce yasamalarina izin verin, egilimleri her ne yonde olursa olsun ki
bu sizi hi¢ ilgilendirmez.

- Cinsiyet, 1rk ya da toplumsal farkliliklara dayali baski ve ayricalik uygulamayimz.

- Cocuklarimizin beynini yikamayiniz.Onlara sahsi menfaatleri yoniinde fikir yliriitmeyi ve herhangi
bir konuyla 1ilgili iddialarin nasil degerlendirilecegini 6gretin. Ve sizinkilerden farkli fikirler
liretmeyi nasil basaracaklarim anlatin.

- Sonsuza kadar yasamayacagimz aklimzdan ¢ikarmayarak giinii degerlendirin.
Dindar ya da degil hepimiz, dogrular ve yanlislar konusunda biiyiik 6l¢iide degisim gosterdik.

Her toplumda bir bakima gizemli bir ortak goriis vardir ve her on yillik siire zarfinda degisim gegirir.
Bu olgu i¢cin Almanca'dan gegen Zeitgeist (her zamana ait bir ruh vardir) kelimesini kullanmak iddial1
olmayacaktir. ... ¢esitli lilkelerin kadinlarinin oy hakki kazandiklar: tarihlerden birkagi: Amerika
1920, Ingiltere 1928, Fransa 1945, Belgika 1946, Isvicre 1971, Kuveyt 2006.

Bu degisim hepimizi i¢ine ald1 ve dinle herhangi bir baglantis1 yoktu. Bir bakima degisim din
sayesinde degil, dine ragmen gergeklesti.

H.G.Wells'in titopik New Republic (Yeni Cumhuriyet) kitabindan... :

“ Ve Yeni Cumhuriyet alt irklara nasil davranacak ? Zencilere nasil davranacak ? ... peki ya sart
tenliler ? Yahudiler ?.. siyah irklar, kahverengiler, kirli beyazlar ve sari insanlar.

Yeni verim gereksinimlerine gore ragbet gormeyen bu insanlara ne olacak? Aslinda, diinya bir
alemdir ve merhametli bir kurum degildir ve saniyorum ki bu insanlar gitmek zorunda kalacaklar.
Ve bu Yeni Cumhuriyet adamlarimin ahlak sistemi, yani diinyaya hakim olacak ahlaki sistem, ilk
hedefte insanl 1k adina giizel, yararli ve uygun olanin iiretilmesini destekleyecek sekilde
diizenlenecektir, giizel ve giiclii bedenler, aydinlik ve etkili zihinler... Ve doganin simdiye kadar
diinyanin sekillenmesinde izledigi yontem ki bu yontem sayesinde var olan zayifligin yeni
zayifliklar tiiretmesi onlenmistir...



oltimdiir... Yeni Cumhuriyet'in adamlari... oldiirmenin kayda deger bir eylem sayildigi bir goriisii
benimseyeceklerdir. ”

Bu 1902'de yazilmistir ve Wells zamamnin 6nde gelen ilericilerindendi.
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Degisen ahlak anlayisimn genis sayida insan arasinda nasil bu kadar es zamanli olabildigini
aciklamamuz gerekiyor; ve anlayis degisiminin istikrarli rotasim da agiklamak zorundayiz.

Degisim barlarda, yemeklerde ve sohbetlerde zihinden zihine aktarilir.

Bazilarimiz ilerleyen ahlak anlayis1 dalgasimin bir parca gerisinde kaliriz bazilarimiz ise biraz daha
ilerideyizdir. ... birey onderlerin roliinii es gegmemeliy iz.

Gelismis egitim ve 0zellikle de giderek artan bir uzlagma goriisii sayesinde her birimiz diger
irklardan ve cinsiyetlerden bireylerle ortak bir konumu paylastigimuz fikrini benimsedik; bu iki faktor
kutsal kitaplar a dayali degildir, biyoloji ve 6zellikle de evrimle ilgilidir. Diinya genelinde siyah
irklarin ve kadinlarin Nazi Almanya'sindaysa Yahudiler ve ¢ingenelerin kotii muamele gormelerinin
sebeplerinden birisi, bu insanlarin biitiiniiyle insan olarak gortilmemeleriydi.

PEKI YA HIiTLER VE STALIN ? ONLAR ATEIST DEGIL MiYDI ?

Hitler'in goriis ve amaclarinin, Caligula'mnkilerden ya da katliam ustaliklar1 Noel Barber tarafindan
tarif edilen Osmanli sultanlariminkilerden daha zararli olmadig iddiamu bir kez daha belirtmek
isterim.

Hitler... ““Yahudilerin Tanr1 katili olduklarim aklindan hi¢ ¢ikarmamustir. Bu sayede vicdan azabina
kapilmadan imhay1 ger¢eklestirdi.”

“Din halki sakin tutmak i¢in miikemmel bir aractir” diyen Napolyon ve “halk dinin gergekleri
yvansittigini diigviniirken, bilgeler bunun bir yalan, yoneticiler ise yararlt bir ara¢ oldugunu
soylerler” diyen filozof Seneca ile aym fikirdeydi belki de. ... Ya da belki de Hitler Hiristiyanlik i¢in
sahte bir sempati sergilemesinin zorunlu oldugunu diisiindii ¢iinkii aksi takdirde sundugu rejim
kiliseden almas1 gereken destegi alamayacakti.

Baz ateistler kotii eylemler sergileyebilir ancak bu kotiiltikleri ateizm adina yapmazlar.

... Savaslar ekonomik hirslar, siyasi tutkular, etnik ya da irksal onyargilar, keskin kindarlik, inttkam
ya da bir ulusun yapisindaki bir tiir vatansever inangla baslar. Bir savasin fitilini atesleyebilecek bir
diger gerceke¢i motivasyon ise, bir insan 1n sarsilmaz bir bigimde kendi inancim tek ger¢ek inang
olarak gormesidir ve bu goriis rakip dinlerin tiim kafir ve takipc¢ilerini 6liim cezasina mahkum eden
ve aleni bir sekilde, Tanrinin askerlerinin dogrudan cennete gideceklerini vaat eden bir kutsal kitapla
desteklenir.



Sam Harris bu konuyla ilgili olarak The End of Faith (Inancin Sonu) isimli kitabinda

“Dinsel inancin tehlikesi, siradan insanlarin ¢ilginlik meyvelerini toplamalarina ve bu meyvelerin
kutsal olduklarina inanmasina imkan vermesidir. Her yeni neslin ¢cocuklarina dinsel konularin
diger konular gibi hakli ¢ikarilmasina gerek duyulmadigr 6gretildiginden, medeniyetler hala
akilsiz ordulariyla dolup tasmaktadir. Bugiin bile birbirimizi eski literatiire dayanarak oldiirmek
teyiz. Bundan daha iiziicii ve sagma bir sey olabilir mi ? >

Bir diisliniin, hangi insan inangsizlig ugruna savasmak ister ?
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BOLUM 8

DININ SAKINCASI NEDIR ?

NEDEN DUSMAN OLMAK GEREKIR ?

Din, insanlar: giiniin her ani, yaptigimiz her hareketi gokyiiziinden izleyen goriinmez bir adamin
varligina inandirmistir. Ve bu goriinmez adamin, on maddelik ozel bir listesi vardir, sizden
bunlar: yapmamanizi ister. Eger bunlardan herhangi birisini yaparsaniz, sizi sonsuza kadar
kalacaginiz ozel bir yere gonderir, burasi ates ve dumanla kaplidir, iskence ve 1zdirabin
yuvasidir. Tanri, sizi buraya gonderirken yanmanizi, aci ¢ekmenizi, bogulmanizi,- feryat etmenizi
ve sonsuza kadar aglamanizi ister ... Ama 'Sizi Sever !’ -

GEORGECARLIN
Tanrimn var olmadigr ve ahlakli olmak i¢in dine ihtiyacimiz olmadig fikri ...

arkadaslarim... Neden bu kadar diismansin ? Gergekten dinde yanlis olan nedir ? Din, etkin bi¢cimde
savasmamizi gerektirecek kadar zararli mu ?

... takindigimiz bu diismanca tavir sadece kelimelerle simrlidir. ... bir soru yoneltecektir:
“Diismanli8in seni asir1 tutucu bir ateist yapmaz mu ?”’

ASIRI TUTUCULUK VE BILIMIN ALTUST EDILMESI

Tutucular gergekleri bir kutsal kitaptan okuyarak 6grendikleri i¢in daima hakli olduklarim diistiniirler
ve pesin fikirli olarak hi¢ bir seyin inanglarini sarsamayacagini beyan ederler. Kutsal kitabin sundugu
gercek bir aksiyomdur, bir muhakeme silirecinin son {iriinii degildir. Tutuculara gore, kitap gercegi
anlatir ve bilimsel kamtlarla, kitaptaki dogrularin ¢elistigi durumlarda ¢ope atilmasi gereken kitap
degil, kanittir. ...

Evrimle ilgili kitaplar kutsal degildir ve giivenilirliklerini bu yolla kazanmazlar ... eger bir bilim
kitabinda herhangi yanlis bir bilgiye yer verilmisse bu er ya da ge¢ fark edilecek ve kitabin sonraki



baskilarinda bu hata olmayacaktir. Ne hikmettir ki hi¢ bir zaman kutsal kitaplarda diizeltilmesi
gereken yanligliklar ortaya ¢ikmaz.

Filozoflar, 6zellikle de yetersiz felsefi bilgisi olan amatorler ve hatta 'kiiltiirel baginticilik' viriisti
kapmus olanlar, bu noktada can sikici bir kirmiz1 bayrak kaldirabilirler: bir bilim adaminin bilimsel
kamta olan inanc1 bagli basina bir tutucu inan¢ konusudur. ... Hepimiz kafalarimizin iizerindeki amator
felsefeci sapkalariyla, hangi meslekten olursak olalim kendi kanmitlarimizi tiretiriz.

Bilim adamlari, 'gercedi' cesitli kuramsal yontemlerle tammlamaya ¢alisirken tutucu bir izlenim
birakiyor olabilirler. Ama zaten herkes boyledir. "Evrim gercgektir" dedigimde,

“Yeni Zelanda'nin giiney yarimkiire de oldugu ger¢ektir” dedigimde oldugumdan daha tutucu
degilimdir. Evrime inamriz ¢iinkii bilimsel kanitla dogrulanmistir ve yeni bir kamt bu ger¢egi
curiitiirse bir gecede bu inancimizdan vazgegeriz. Gergek bir tutucu asla bunu séyleyemez.

Tutuculuk kolaylikla tutkuyla karistirilabilir. ... Tutkulu gériinmemin asil sebebi, evrim lehindeki
kamtlarin ezici seviyede gii¢lii olmasi ve rakibimin bunu bir tiirlii gorememesidir; ya da ¢ok daha
alisildik olani, bunu gérmeyi reddetmesidir.
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Bir bilim adamu olarak tutucu inanca kars1 diismamim ¢iinkii bu egilimdeki bir inan¢ her zaman
bilimsel girisimin Oniinii tikar. Din bize goriislerimizi degistirmememiz gerektigini ve ayrica,
kavranmasi miimkiin; ilgi uyandirici konularin kesfedilmesini arzulamamay ogretir.

Tutucu din, sayisiz masum, iy1 niyetli ve hevesli gen¢ beyne yonelik bilimsel 6gretimi ytkmanin
tutkusuyla hareket eder. Tutucu olmayan, 'duyarli' din bunu yapmiyor olabilir. Ancak, ¢ok kiigiik
yaslardaki ¢ocuklara sorgusuz sadakatin bir erdem oldugunu 6greterek diinyay: tutucular i¢in giivenli
bir yer haline getirir.

SALTCILIGIN KARANLIK YUZU

Salt¢iligin temelleri neredeyse her zaman gii¢lii dinsel sadakate dayamr ve bu mantik 15181nda, dinin
diinya tizerindeki kotiiliiklerin etkin bir kaynagi oldugunu soyleyebiliriz.

‘ILIMLI’ INANCIN BAGNAZLIGA GUC KATMASI

Muriel Gray, 24 Temmuz 2005 Herald’daki yazisinda,  Biitiin bu acilarin, kargasanin, siddetin,
teroriin ve umursamazIligin nedeni elbette dinin kendisidir ve boylesi asikar bir gergekligin altim
cizmek her ne kadar giiliing goriiniiyor olsa da, ger¢ek su ki hiikiimet ve medya bunun dogru
olmadigim iddia ederek her seyin tizerini Orttiiklerini

zannediyorlar.”

... teroristleri ... motive eden kotiiliik degildir. ... teroristler dogruluk yolunda olduklarina karar verir



ve tipk kiirtaj doktorlarini 6ldiiren Hiristiyan katiller gibi inanglarindaki emirleri sadakatle yerine
getirirler. ... Seytan tarafindan ele ge¢irilmis

olduklar1 i¢in de degil ancak besikten itibaren tam ve sorgusuz bir inanca sahip olacak sekilde
yetistirildikleri icin.

Asiricilik dinsel inanca 6zgli degildir. Asirici vatan ya da etnik grup sevgisiyle de tehlikesiz bir
diinya yaratmaya calisilabilir. ... Ancak dinsel inang, akilci ¢ikar hesabimin bilhassa etkili bir
susturucusudur ve genelde digerlerine baskin ¢ikar. Boyle olmasinin sebebi sanirim, 6liimiin bir son
olmamas1 vaadinin zahmetsiz ve bastan ¢ikarici bir s6z olmasi ve sehit olarak cennete gitmenin ¢ok
gurur duyulacak bir sey olmasidir.

Hiristiyanlik, en az islam'da oldugu kadar, cocuklara sorgusuz inancin bir erdem oldugunu dgretir. ...
Eger birisi yaptiklarimin inancinin bir pargasi oldugunu soylerse digerleri, ayn1 dinden ya da degil, ya
da dinsiz, koklesmis aliskanliklar geregi hi¢ sorgulamadan buna 'saygi' duymak zorundadir. ...
Papazlar ve 'topluluk liderleri' (bu arada bu insanlar1 kimin segtigini bilmeyiz) bu saldirilarin
arkasinda ‘gercek’ inancin asirici bir ¢arpitmasi oldugu yalamm siirdiirmek icin siraya girerler.

Patrick Sookhdeo'ya gore... “Giiniimiizde Miisliimanlarin ¢ok biiyiik bir ¢cogunlugu hayatlarinm siddete
basvurmadan yasamaktadir, ¢linkii Kuran esasinda bir karigimdir.

Eger huzur istiyorsamz, huzur dolu satirlar bulursunuz. Eger savas istiyorsaniz, savasci satirlar
bulursunuz.”

Ne yazik ki Kuran'daki baris yanlis1 pasajlar, genelde sadece ilk boliimlerdedir, yani Muhammed'in
Mekke'de oldugu zamanlar. Daha kavgaci satirlar kitabin sonraki
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boliimlerinde, Muhammed'in Medine'ye kagmasiyla baslar. Sonug... “Islam yalnizca 13
vil boyunca barisi temsil etmigtir”

... ger¢ekten zarar verici olan sey ¢ocuklara inancin bir erdem oldugunun

ogretilmesidir. Inang kesinlikle kotii bir seydir ¢iinkii savunma gerektirmez, kamt kaldirmaz. ... Bir
sehit olarak cennete gideceginin vaadiyle korku karsisinda bagisiklik kazanan gercek inangli-kafa,
silahl1 kuvvetler tarihinde, uzun yay, savas ati, tank ve bombalarin yaninda 6nemli bir yeri hak eder.

BOLUM 9
COCUKLUK, ISTISMAR ve KACIS

Her koyde ogretmen denen yanan bir ates var; ve yine her koyde papaz denen, bu atesi sondiiren
biri var. VICTOR HUGO



Roma Katolik Kilisesi'nin temel inang sistemine gore, usule aykir1 ve gizlice yapilsa da, ¢ocuk bir
kez vaftiz edildi mi geri doniilmez sekilde Hiristiyan olmus sayilir.

FiZiKSEL ve RUHSAL iSTiISMAR

Higbir kamta dayanmadan bagli oldugu inancin tek dogru inang oldugunu kabullenmek, baska
inanglar1 sapma veya gegersiz olmakla sug¢lamak biiyiikliik taslamaktan baska bir sey degildir.

Laik goriisleri savunanlar uyamk olmazlarsa, Dominyoncular (Hiristiyan 6gretisinin egemenligini
savunan dinsel goriis yanlilar1) ve Yeniden Yapilanmacilar, kisa siire igerisinde Amerika'mn dinsel
yasaminda gegerli ve etkili olacaklardir.

Cehennemin korkun¢lugunun bu denli sisirilmesinin, onun ger¢cek olmasinin imkansiz olmasin telafi
etmek amaci tagidigim oldugunu 6ne siirdiim. Eger mantikl1 bir sey olsaydi, caydirmak i¢in ¢ok az
hatirlatmak yeterli olurdu. Gergek olamayacagindan, caydiricilik degerini korumak ve olanaksizligim
dengelemek icin ¢ok asir1 miktarda korkutucu bir yer olarak tan 1tilmasi gerekir.

COCUKLARI KORUMAK

Konusma 6zgiirliigii, miidahalede bulunulamayacak denli degerli bir 6zgiirliiktiir. Fakat bir 6nemli
istisna ... Cocuklarin 6zel durumu i¢in sansiir lehinde ...

Etnik gruplara ait dinsel uygulamalarin tuhafligin yiicelten ve bu yolda girisilen zalimlikleri hakli
bulan gortis, sik sik karsimiza ¢ikmakta.

Belirli bir yastaki ¢ocuklarin egitim gérmeleri Amis'lerin dinsel degerlerine aykiriyd.

Ozellikle Amis ¢cocuklarinin 16 yasina kadar okula zorunlu devamimin, ¢ocuklarin bugiinkii Amis
toplulugunu bos vermesi ve dini konular1 6nemsenmemesi yoniinde ¢ok biiylik tehlike tasimaktadir.
Amigler, bu durumda ya toplumda asimile olurlar ya da daha dindar bir bolgeye go¢ etmek zorunda
kalirlar.
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BILINCLENME TEKRAR YUKSELIYOR

Laik diizenin olmadig1 Ingiltere'de, ateist aileler, cocuklarinin okullarda bulunduklari toplumda hakim
olan dinsel inamsla yetistirilmesine géz yummaktalar.

BOLUM 10
COK GEREKLI BiR BOSLUK (MU) ?
Dinin insan yaganminda baslica dort rolii oldugu ogretilir: Aciklama, tavsiye, teselli ve telkin.

Evrimciler, biz insanlar1 geng maymunlar olarak tammlarlar ki geng sempanze ve gorillerin yetiskin



sempanze ve gorillerden daha fazla insana benzedikleri su gotiirmez bir gercektir.
AVUNTU - TESELLI

Avutma giiciiniin olmasi, dinin ger¢ek oldugunun ispati olamaz. ... Bunlar yalmzca, kendinizi Tanrinin
var olduguna ikna etmenin (ger¢ekten var olmasa da) ¢ekiciligini kamtlayabilirdi. ... Tanriya
inanmakla, inanca inanmak arasindaki farki aciklar: Her ne kadar sahte olsa da, inanilmasi ¢ekici
olan bir inang: “Tanrim, inangsizl1gim konusunda bana yardim edecegine inamyorum’ Inanglari
sallantida olan ama yine de dine sadik olan insanlar, bunlar1 diger insanlara 6gretmeye tesvik
edilirler. Bir seyi yeterince tekrarladigimzda, kendinizi bunun ger¢ek olduguna ikna etmeyi
basarabilirsiniz.

Tanidigim ateistlerin cogunun ateizmlerini bir sahte dindarlik perdesinin arkasina sakladiklarini
sOylemekle herhalde abartmis olmam. Bu kisiler dogaiistii herhangi bir giice inanmazlar ancak mant
1ks1z inang i¢in belirsiz bir hissi barindirmaya devam ederler. inanca inanirlar. Birgok insamn ‘X’
gercektir ifadesiyle, ‘Insanlarin X'in ger¢ek olduguna inanmak zorunda olmalar 1 makuldiir’ ifadesi
arasindaki farkin ne oldugunu goriiniirde agiklayamiyor olmasi sasirticidir. Belki de bu mantik
hatasina bile bile diismiiyor ancak, ger¢egin insani duygularin karsisinda daha 6nemsiz oldugunu

diisiiniiyorlardir. Insani duygular: kdtiillemek istemem. Ama ne yi tartisti§imiz1 agiga kavusturmanz
gerekiyor: duygular mn ger¢ekler mi ? Her ikisi de 6neml idir ancak tamamen farkli seylerdir.

Avuntu, ... ruhsal sikintt ya da kederin yatistirilmasi olarak agiklanmaktadir. Avuntuyu ikiye
aylracagim :

1. Dogrudan fiziksel avuntu.

2. Onceden kabul edilmeyen gercekleri kesfederek veya mevcut gercekleri, yeni bir bakis agisiyla
irdeleyerek avuntu.

Ikinci tip avuntuya baktigimizda, burada dinin son derece etkili olduguna inanmak hi¢ gii¢ degildir. ...
Hig¢ siiphesiz zaman i¢inde Tanr1 hayirli seyler de génderecektir.

Oliimden korkan birisinin ictenlikle 6liimsiiz bir ruha sahip olduguna inanmasi bu kisiyi
avutabilecektir. ... Sahte inanglar en az gergekleri kadar avutucu o labilir, ta ki ger¢eklerin su yiiziine
ciktig ana kadar.
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Amerika Birlesik Devletleri'nde yapilan anketler iilke niifusunun neredeyse yiizde doksan besinin
oliimden sonra yasama inandig izlenimini uyandirmakta.

Ortacagda, Kilise para karsilig1 “giinah bagislardi”. Para karsiliginda, Araf’tan affedilecek olan
birkag giin satin alinird1 ve Kilise gercekten de (akil almaz bir ciiretle) satin alinan giinlerin sayisim
belirten sertifikalar hazirlardi.



Eger o6len kimse diinyada yaptiklar1 giinahlarina dayanarak cennete veya cehenneme gittiyse, onlar
i¢in dua etmeni n anlamt olmayacaktir.

Bu biraz, bileklerini burktuklar1 an etrafta dava edecek birini arayanlarin ¢ocukluguna benziyor.
Benim iyiligimden baska biri sorumlu olmali ve camim yanarsa suglanacak baska biri olmali.
Gergekten de Tanr1 ihtiyacinin ardinda yatan ¢ocukluk bu mu ?

ESINLENME

Zamanmimiz ne kadar kisa goriiniirse goriinsiin, eger bir saniyesini bosa harcarsak, kasvetli veya
anlamsi1z veya (bir ¢ocuk gibi) sikict oldugundan yakimirsak, bu hi¢gbir zaman hayata gelmeleri bile
onerilmeyecek su dogmamus trilyonlara yapilmis hissiz bir hakaret olarak géziikmeyecek midir ?
Birgok ateistin benden 1yi sdyledi gi gibi, bir tek hayatimiz oldugu bilgisi onu en degerli sey
yapmalidir. Uygun olarak, ateist bakis acis1, hayati dogrular ve yiikseltir. Ayn1 zamanda hi¢bir zaman
sahsi yanilgiyla (gercek diinyay1 anlamakta basarisizlikla), hiisniikuruntuyla veya hayat in kendilerine
bir seyler bor¢lu oldugunu diisiinenlerin kendine acimasiyla lekelenmez.

Emily Dickinson soyle demis :
Hi¢bir zaman tekrar gelmeyecegidir
Hayati bu kadar tatli yapan

TUM BURKALARIN ANASI

Burka, sadece kadinlara eziyetin bir arac1 olmakla kalmayip ozgiirliikklerine ve giizelliklerine
yapilmis dini bir baskidir da; sadece korkung erkek acimasizlig degil, act sekilde yildirilmus bir disi

boyun egisi.

Richard Feynman : “Eger kuantum teorisini anladiginizi diistiniiyorsaniz ... kuantum teorisini
anlamamissinizdir.”

Bilim bize, biitiin gelismis sezgilerimizin aksine, kristaller ve kayalar gibi goriiniiste kati olan
cisimlerin neredeyse tamamen bosluktan olustugunu 6gretmistir. Bildik bir ornekte, atomun ¢ekirdegi
bliylik bir spor stadyumunun ortasindaki sinekle

betimlenmistir.

Sadece kat1 maddelerden olusmus 'seylerin' timiiyle 'ger¢ek’ oldugunu diisiinmek gibi bir egilimimiz
var.

Haldane'nin tahminine gore, bir kopek, (bir insanin ¢ikardiklari notalar vasitasiyla piyano tellerini
simflandirabildigi gibi) kokudaki molekiillerin agirligi sayesinde asitleri ayirt edebilirdi.
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Bir kez daha belirtelim, renk olarak adlandirdigimuz algilar, dis diinyadaki 6nemli farkliliklar
etiketlemek i¢in beynimiz tarafindan kullanlan araglardir.
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